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NOVINOVA ZASILKA

Vyplatné hrazeno v hotovosti

Ochrana proti plevelim se stala standardnim
péstitelskym opatifenim, jehoZ vynosovy efekt se
v priméru pohybuje kolem 25-30 %, ale cena, za
kterou se dosahuje bezplevelnych porosti, je velmi
riznd. Nemélo by platit to, Ze finan¢ni vyjadieni
pfirastku vynosu bude z vétSi ¢asti nakladovou
poloZkou na pfipravek a aplikaci. Aby se tak nestalo,
je tfeba zacit usilovat o sniZovani poctu plevelnych
semen v pudé a postupnou uplnou likvidaci ohnisek
plevell, z nichZ dochazi postupné k jejich Sifeni po
pozemku.

Proti fadé obtizné hubitelnych plevela, po jejich
dobrém zmapovini, je nutné postupovat systematicky,
abychom v pribéhu nékolika let dosdhli aplného
odpleveleni. Jedna se pfedeviim o vegetativné se
rozmnoZzujici plevele jako pyr plazivy a pchac oset,

déle plevele s rychlymi zménami ptidni zdsoby semen
jako oves hluchy a chundelka metlice a konecné
o dvoudélozné plevelné druhy zaplevelujici
pravidelné velkou c¢ast plodin v osevnim postupu
a uchovavajici proto dlouhodobé vysokou padni
zasobu semen (napf. svizel pfitula). Systém ochrany
na daném pozemku musi predstavovat program
odpleveleni rozvrzeny do nékolika let s vyuzitim
viech dostupnych prostiedku. Jen tak je moZné docilit
porostii bez vyskytu obtizné hubitelnych plevela
a s podprahovym vyskytem ostatnich plevell, které
jsou piedpokladem vysoké efektivnosti péstovani.

Systém ochrany by mél zacinat jiz po sklizni
predplodiny. Na pozemcich nebo ¢astech pozemki
s vysokym vyskytem pyru a pchéce je vhodné provést
oSetfeni jiZ v meziporostnim obdobi. Pfitom je




nutné zajistit maximalni obrustani z oddenkt nebo
podzemnich vybézki. Vhodnéjsi je neprovadét
hlubsi podmitku, pfi které by doslo k zaklopeni
mélce uloZenych vegetativnich organd, ale pouZit
radéji diskového nafadi, které nafezanim urychli
obrustani. Pfi opoZzdéné sklizni obilniny a slamy je
vhodnéjsi nepodmitat viibec a pockat na obdobi
vysSich srdazek, pfi kterém dochazi k probuzeni
spicich pupent a intenzivnimu riastu. Po oSetieni
uc¢innym herbicidem (napf. i¢inna latka glyphosate)
je nutné zajistit alespoii minimalni dobu pro
hloubkovy tcinek ve vegetativnich organech.
Vhodnéjsi je na téchto pozemcich neplanovat ozimé
obiloviny a v pfipadé pyru provést ohniskové
oSetfeni rostlin obristajicich z latentnich oddenka
graminicidem v Sirokolistych plodinach. Z hlediska
hubeni pchace je pak optimalni provddét opravné
opatfeni v jarnich obilovinach (napf. kombinaci
MCPA + clopyralid). OSetfeni v meziporostnim
obdobi musi byt vidy kombinovino s hlubokou
orbou, kterd zamezi vzchizeni a regeneraci
oslabenych oddenku.

Podobné je nutné postupovat i v systému regulace
Jinych pleveli. Na pozemcich zaplevelenych
chundelkou metlici je vhodné provést jen velmi
mélkou podmitku nebo za vlhkého poéasi viibec
nepodmitat. Tim se zajisti dostatedné vzchazeni
chundelky a vzeslé rostliny i nevykli¢ena semena
jsou pak zaklopena hlubokou orbou. V dal$ich letech
by mélo byt orano jen mélce, aby nedochazelo
k vynaSeni semen na povrch. Velmi i¢inn4 je dprava
osevniho postupu, zejména zafazeni viceleté picniny
nebo dvoulety sled jarnich kultur (je¢men cukrovka).
Pokud je jiZz nevyhnutelné seti ozimé p3enice, je
vhodnéjsi volit pozdé&jsi vysev, pfi¢em? zpracovani
pldy je provedeno dvakrit s odstupem 14 dni. Tim
Jje zajiSténo dostatené vzchazeni chundelky
a zni¢eni vzeSlych rostlinek t&sné pied setim.
Pozd€jSi vysevy rovnéz sniZuji riziko pferistani
chundelky z hlediska optimalni fize aplikace
herbicidii v podzimnim i jarnim obdobi.

Hlavnim pfedpokladem uspor v chemické ochrané
proti plevelim je cilené pouZiti herbicida podle
skutecného vyskytu pleveld. Pfedevsim u velkych
honu je tfeba zvazit, zda celd plocha vyZaduje
osetfeni drahym herbicidem, ¢i dokonce dvé aplikace.
Na takto velkych honech je diky riznorodosti reliéfu
krajiny a pldnich vlastnosti nejen rozdilny stav
porostu co se tyce hustoty a konkurené¢ni schopnosti
viaci plevelim, ale i rozdilnid drovei plevelné
populace z pohledu hustoty a vyvojové fize pleveld.

Na druhou stranu urcuje osevni sled, zpracovani pady
a prub&h pocasi aktudlni vyskyt jednotlivych
plevelnych druhi v daném roce. Piesto se v3ak
rozloZeni plevelu v nékolika letech podstatnéji
neméni a na zdkladé map vyskytu plevelli je mozné
provadét oSetieni ohnisek vyskytu. Diferencovana
aplikace umozniuje véasné podchyceni ohnisek ifeni
plevell pfi niz3ich ndkladech. Tak jako je nezbytné
znat pro jednotlivé hony zasobu Zivin, pH a dalsi
udaje, stavd se nutnosti sledovani vyskytu pleveld
a u vétSich honti mapovani jejich rozmisténi na
pozemku. To umoZzni nésledné zvolit rizné postupy
ochrany proti plevelim s optimalizovanou G¢innosti
a minimalizovanymi naklady.

Ohniskové  diferencované aplikace nejsou
v souCasné dobé jiz technickym problémem.
V' zdpadoevropskych zemich jiZ b&7né pracuji
globalni pozi¢ni systémy zaloZené na lokalizaci
stroje na pozemku s pomoci druZicového signdlu
a vyhodnoceni pozemkovych map palubnim
pocitacem pro diferencované hnojeni ¢i ochranu.
Ackoliv je tento systém pro nds v soucasné dobé
nedostupny, pravé v nasich podminkich velkych
hont by mél v budoucnosti nalézt iroké uplatnéni.
Podle némeckych prizkuma ¢ini plocha, u které je
nezbytné oSetfeni jen 2/3 — 3/4 vyméry pozemkii.
Ohniskové aplikace se vSak mohou stit realitou
v nasich podnicich jiZz v soucasné dobé. Spolehliva
osadka postiikovace je schopna provést aplikaci
velmi piesné podle vytvorené mapy.

Néro¢né&jsi predeviim z Casového hlediska je
samotné vytvoieni mapy. Nejvhodné&jsim obdobim
pro hodnoceni vyskytu pleveli na daném honu je
termin asi jednoho mésice pfed sklizni. P&stovana
plodina v této dobé dozrava, jeji biomasa se sniZuje
a jednotlivé plevele jsou dobie patrné ve vsech
plodinach. K realizaci systému oSetieni dil¢ich ploch
herbicidy v zahrani¢i vyznamnym zpiisobem piispéla
poradenska sluzba. A pravé monitoring vyskytu
plevela a vytvafeni map pro diferencované aplikace
herbicida by mély byt akoly poradenské sluzby
1 u nds. Nebo maji penize vloZené do poradenstvi
znamenat opakovini informaci z metodickych
priruc¢ek? To by byla drahd poradensk4 ¢innost!

V ochran€ proti plevelim musime tedy dodrZzovat
strategii zaloZenou na principu udrZovéni nizkych
hodnot pocetnich stavii plevelii. Zasoba plevelnych
semen nesmi narustat, ale naopak se snizovat. Pokud

se podari tohoto cile dosdhnout, sniZi se ndklady na
ochranu proti plevelim tim, 7e nemusime délat



opravné ¢i specidlni zasahy proti obtizné hubitelnym
pleveliim a pfi podprahovém vyskytu plevell lze uva-
zovat o davkach v dolni hranici doporu¢ovaného roz-
péti ¢i dokonce o pouZiti redukovanych davek.

Nezbytnost provedeni zasahu je vZdy vhodné ové-
fit na zakladé prahovych hodnot. Koncepce ekono-
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pricemz jejich skute¢nd vySe musi odrazet cenové
relace pouzitych herbicidi, cenu produkce, vynosovy
vliv plevell, vliv ponechani pleveli na zapleveleni
v nasledujicich letech, vliv péstitelskych faktoru na
konkurencni efekt plevelt apod. Orientacné lze vSak
pocitat s nasledujicimi hodnotami, které plati pro
potravinafskou pSenici a cenu herbicidu na plochu
I ha 500 K¢&. Pfi nizsi cené obili a vyS$3§i cené herbici-
du se tyto hodnoty zvySuji, pfi niZ8i cené herbicidu
naopak snizuji:

Tyto prahové hodnoty jsou stanoveny pro plevelné
populace tvoiené pouze jednim plevelnym druhem.
Ve vétSiné pripadd se na naSich polich nachdzeji
smésné vicedruhové populace plevelt. I kdyz ani
jeden ze zastoupenych plevelnych druhi prah Skod-
livosti neptekracuje, miZe dojit k prekroceni prahu
Skodlivosti celou populaci. V tomto piipadé je pro
kazdy plevelny druh nutné stanovit relativni hodno-
tu poctu plevelld k uvedenému prahu Skodlivosti
v procentech a pokud soucet pro viechny plevelné
druhy ptfesahne 100 %, byl prah Skodlivosti prekro-
cen.

V daném piipadé byl prah Skodlivosti pfekrocen
0 55 %.

Priklad:

chundelka metlice 7 20 35
svizel pritula 1 2 50
hluchavka nachova 3 10 30
hefménkovec nevonny 2 3 40
celkem 155 %

A = Pocet plevell /m’
B = Prah Skodlivosti

C = % dosazeni prahu Skodlivosti
(prah Skodlivosti / pocet plevela) . 100

I v pripadech, kdy neni pfekroc¢en ekonomicky prah
Skodlivosti, miize mit ochrana své misto. Jde prede-
v§im o zamezeni tvorby plidni zasoby semen, coZ ma
vyznam piedevsim pro plevelné druhy s rychlymi
zménami populacni dynamiky, jako je chundelka met-
lice. U¢inna ochrana jiz pfi malém zapleveleni a vhod-
ny osevni sled mohou vést i k dplnému vytlaceni
chundelky z pozemku. To je pfi vy$si populacni hus-
toté obtiZné a nakladné.

V pripadé zapleveleni plevelnymi druhy, jejichz
pldni zasoba je ovliviiovana jen dlouhodobymi opat-
renimi, je pfi podprahovém vyskytu vhodné pouziti
redukovanych davek herbicidi. Koncepce pouZiti
redukovanych davek spociva v rezervé ucinnosti
doporu¢ovanych davek herbicidi. U¢innost proto
klesa pomaleji neZ pouZzitd davka. Pfi malém zaple-
veleni je tak docileno ekonomické efektivnosti oSet-
feni, pfi¢emZ se omezuje piisun novych semen do
plidni zasoby. PouZiti redukovanych déavek je jen
ziidka uspéSné pii zapleveleni nad prih Skodlivosti,
protoZe pii vy3$3i hustoté plevelti dochazi k piekryti
jejich listové plochy a mensi zasaZeni rostlin postfi-
kovou kapalinou s niZsi koncentraci Gc¢inné latky
vede nutné ke zhorSeni u¢inku. Rovnéz podil obtiz-
né hubitelnych pleveli v populaci, jako je chundel-
ka metlice, svizel pfitula, hefmdnkovce nebo i viol-
ka by nemél byt pfili§ vysoky. Plevele by mély byt
pro pouziti redukovanych davek rovhomérné vzeslé




a v dobé aplikace by se v pifevazné mife mély nacha-
zet ve stadiu déloZnich listt u dvoudéloznych respek-
tive prvniho listu u travovitych pleveli. Redukované
davky je mozno aplikovat jen za optimalnich podmi-
nek z hlediska ucinnosti (teplota, vlhkost pudy, dile
slunec¢ni zafeni, voskova vrstvicka). Redukce davek
by neméla byt nizsi nez 1/2 doporuc¢ené davky, pro-
toZe u vétSiny herbicidll pfi vy$§im snizeni davky
dochazi k rychlejsimu poklesu G¢innosti a vzhledem
k neménnym aplika¢nim nakladim dochazi ke zhor-
Seni ekonomiky oSetfeni. Pfi pouZiti redukovanych
davek herbicidd se skyta fada moZnosti posileni jis-
toty ucinku, napf. pouZitim smacedla, ¢i kombinaci
s kapalnymi hnojivy.

Novy vegetacni rok pro ochranu proti plevelam by
tedy mél vychazet z lofiského hodnoceni vyskytu ple-
velld na daném honu, z hodnoceni, které bylo prove-
deno v leto$ni predplodiné pred sklizni, ze stavu poro-
stu a Cetnosti vyskytu pleveli. Na to pak navazuji zna-
losti 0 moZnostech pouziti a G¢innosti jednotlivych
herbicidi.

Pro velkou ¢ast herbicidu plati, Ze aplikace prova-
déné v Casnych vyvojovych fizich maji vyrazné lepsi
ucinek, nez aplikace opozdéné, pfic¢emsz je dostacujici
spodni hranice doporucené davky. Vzhledem k poma-

delsi obdobi pro aplikaci v optimdlnim terminu.
Nepftiznivé aplikacni podminky v jarnim obdobi
a rychly vyvin pleveli pak vyZaduji zvy3eni davek
nebo pouZiti ndkladnéjsi varianty, coz je piiklad ochra-
ny proti chundelce metlici. K dal§im vyhodam pod-
zimni ochrany proti plevelim mizZeme zafadit:

— Vcasné vyrazeni konkurence pleveli umoziiuje
rychlejsi vyvoj plodiny pred zacatkem zimy a lepsi
piezimovani

-~ Pfi podzimnich postemergentnich aplikacich
dochazi k niz§im ztratdm v dusledku vyparu a roz-
kladu acinnych latek UV zéfenim

— Pripadné poSkozeni obilniny herbicidem na pod-
zim nemd takovy vynosovy dopad jako pfi pozdnich
jarnich aplikacich

— Ozimy jeC¢men a Zito maji pfi jarnich aplikacich
vétSinou jiz velkou pokryvnost pudy a zakryté pleve-
le jsou tak chranény pted postiikovou kapalinou.

Podzimni termin ochrany proti plevelim umoz-
fiuje vyuZivat jak preemergentnich, tak ¢asnych
postemergentnich aplikaci. Preemergentni aplikace
neni tak Casta a vétsi ¢ast je soustfedovana na poste-
mergentni ochranu. Hlavnimi divody je moZnost

lému podzimnimu ristu pleveli se na podzim naskytd cilené ochrany podle vze§lého plevelného
Vysledky s pouZitim herbicidi v ozimé pSenici pfi podzimni postemergentni aplikaci

Vyskyt plevell na podzim pred o3etfenim:

chundelka 99 rostlin/m’ ptadinec 16 rostlin/m’

svizel 12 rostlin/m* hluchavky 8 rostlin/m*

violka 13 rostlin/m* mak vI&i 6 rostlin/m’

Kontrola 4,52

Balance 24, 10. 21,30 ¢ 99 55-60 70-95 6,12 +35 o
Stomp 400 SC 25. 10. 3,601 55 90 70-95 6,06 +34 ko
Quartz Super 25. 10, 2,001 97 40-45 75-95 5,73 +27 ik
Arelon Forte 25.10. 2,00 kg 100 45 50-90 5,66 425 ok
Grodyl Plus 25. 10. 2,00 kg 100 100 5-10 5.82 +29 ok
Dicuran 80 WP 25. 10. 1,00 kg 100 0-5 0-5 523 +16 ok
Arelon 500 FW 25. 10. 1,751 97 5-10 0-10 5,64 +25 ok
Glean 75 WG 25. 10. 20,00 g 96 90-95 70-95 5,60 +24 ik
Logran 75 WG 25. 10. 20,00 g 80 90 70-95 5.30 +17 ok
Satis 18 WP 25.10. | 200,00 g 75-80 90-95 85-90 5,26 +16 .




MozZnosti pouZiti herbicidi v ozimé pSenici na podzim

a) herbicidy @¢inné proti chundelce metlici

Herbicid Termin aplikace Utinnost na plevele
XX vyborna t¢innost -
X(X) dobra G&innost o 3 &
x slabi > g . 2
(x) nedostatecnd z L(:‘: S| _| B[l 8 £ 4
0 bez G&inku = 8 S| €| 8|2 3 2
‘o 0 ol z| | o == ] >
E = i o 2l g18[| El = zl | E(E| |=| |=
2 po T & HEIEI B == gl £ 5
2 ) MERNE R F PR K =
5 2 |E|Elzl 2l 2|2/ 8(3] 8|l 2| &| 2| &18|2 8| 5| 2| 5| 2|2
2 z 3;£5§g;§\ggEagg—gﬁ‘aw‘é-ﬁféa
o] 8 |E|&|Z|S|5|5|S|£]2||8| 2| 2|2 2| 3|8 2| |a|5 |3
chlortoluron .
Dicuran 80 WP, Syncuran 80 DP 80 % 1-2kg |x X X x|x|x|x[x]|O0[x|[x|0 010
Tolurex 80 WP X |x|x
Lentipur 500 FW 50 % 1,5-3kg | x x| x|x|x x| x[x|x|x|0[x|x|0[0|0]|O
X |x [ %
isoproturon
Arelon 500 FW, Tolkan Flo 500 ¢g 1,5-21 x| x[x|{x|x||x|x[x]|0|x|x|x|x|0[0[0]0
TPU Stefes X | x (x) (x) (x)
chlortoluron + triasulfuron
Dicuran Forte 80 WP 79.25 %+0,75 % I-1.51 |x X[x[x|x|x[]x]|x X|x|x x|x[x]0|x
Syntop 80 WP X | x X/ %
isoproturon + diflufenican
Quartz Super 500 g+50 g 2-251 |[x x[x[x[x|x||x|[x|[x|[x]|x]|x|x]x]x|x|[x][x
X 1% |% | x] x|Lx X | x |(x)] x [(x)
isoproturon + diflufenikan
Cougar SC 500 g+100 g 1,25-151 | x x|x|x|x|x||x|x|x|x]|x]|x|x 1l xlx|=x
X)X x| x|[x|x]|X X X |(x)
isoproturon + fluoroglycofen-ethyl
Arelon Forte 60 %+1,5% 1.5-2 kg AP AENRARIEAEREIR AR AL AENEARS R L
% | % X | x J()](x)](x)] x [(X)] X
isoproturon + carfentrazone-ethyl
Affinity WG 50 %+0,75 % 2-25kg X x[x[x|x]lx[x|[x|x|x[x]|x]|x]x|x]|x]|(x)
x| x | x |x)]x x| x]x]|x
isoproturon + amidosulfuron
Grodyl Plus 600 g+12 g 1,5-21 x| x[x{x|x||x|x|[x|x|x|x|[x]|x]|0[x]|0]x
x| x|x X X[ x X X
pendimethalin
Stomp 330 EC 330 ¢ 4-51 X|x|x[x[x|[x]x X|x|x[x[x|[x]x|x|x|x|x]|x
X x|x|x|x)x|x]|x|x|E)
Stomp 400 SC 400 g 334,11 [ x|xdx|x|x|[x]|x X[ x|[x|x|[x|x|x|[x|x|[x]|x]|x
X X[x [x|(x)] x| x|x]|x|[(x)
trifluralin
Synfloran 48 EC, Triflurex 48 EC 480 g 125-1.51] x x[x[0[x|10]x]0|[x|x|[x[{x)]O0
x| x x| ) x | x |(x)
Treflan 24 EC 240 g 2,5-31 |x x[x|0[x|0|x|0|x|x|x|x)]0
X | x (x) (x) X | X |(X)
chlorsulfuron
Glean 75 DF 75 % I5¢g X|x|x|x ol el x| x| 2] & X X )]
X X[ x| x|x|x]|x|(x) X
chlorsulfuron + flupyrsulfuron
Balance 19 %+38 % 213 g el I ] me s o fom ot | ) e e | i | B
X X[X|X[x X | x |(x) X
chlorsulfuron + thifensulfuron
Chisel 75 DF 6.8 %+68.2 % 60 g x[x]x|x|x|x|]lx|x|x|x|x|x|x]|x|[x|x|x]|x
X X [x|(x)x|[x]|x (X) X
triasulfuron
Logran 75 WG 75 % 15-20 g X|x|x|x x| x|x|x|x|x|x|x|x|[x|x]x
(x) X (X)) x|x|x]|x (x) X
triasulfuron + fluoroglycofen - ethyl
Satis 18 WP 6 %+12% 0,15-0,2 kg x|xlx[x]lx]||x[0]x|x|x|x]|x[x]|x]|%]|x]|x
XX |X[X]|X[|[X[|X[X]|X]|X




Moznosti pouZiti herbicidii v 0zimé pSenici na podzim
b) herbicidy i¢inné proti dvoudéloznym pleveliim

Herbicid Termin aplikace Utinnost na plevele
XX vybornd dcinnost & 2
X(x) dobra ucinnost —_ = <
X slaba = \é g = -§
(x) nedostateénd = 5 HERE & g
0 bez G&inku o : e § 2 2 2 o | 2 ol
= 8 Y e £l 8|%e Elz & S = v
35 3 2| & '89%53;?&._2’” B 5
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2 S E T E E E E E E R R R EE
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fluoroglycofen - ethylen
Compete 2 E 240 g 0,08-0,121 I Elwx|x x| 2[0x|x]|=xlx]x|x]x]=z
(x) (x) (x) (X)) x | x
lactofen
Cobra 24 EC 240 g | 02¢ ’ ’ ‘x x [ x xlx X ‘0|0 x[x[x]xxJx]x[x[x][x)
X | X [ X |[(X)] x X | X [X
carfentrazone - ethyl
Aurora 50 WG 500 g 40¢g I { | X |X|x|[x|x O'O X | X |x|x[x|[x)]x]|x x]ix)
X | x |(x) X | X [ X
mecoprop
Sluprop 560 g ‘ 2-31 | I x[x[x][x[x[lo]o]x]x xlx x[x[x[x[0]x
X )| x () ](x) X
mecoprop-P
Astix 60 SL, Duplosan KV | 600 g 151 I [ ‘ x[x]x[x x”0|0 0] x [ x xlx x[x[x]o]x
] X )] x | X J0e0)](x) X
dichlorprop-P
Duplosan DP 600 g 151 ’ l ‘ ’x X|x[x ][O0 ]x|x]x|[x]|x|x|[x]|x|[0]x
X (x)](x) bl B (x)
amidosulfuron
Grodyl 75 WG ‘ 75 % 20-30 ¢ | | X xlx x]x[x olo x[0]x]fx[xJo]xToTx
X X X %

spektra a menSi zdvislost G¢inku na vlhkosti a struk-
tufe pudy. U preemergentnich aplikaci obecné plati,
Ze povrch piady musi mit drobtovitou strukturu bez
vétSich hrud, ktera by umoziovala kli¢eni a vzcha-
zeni plevelu z vétSich hloubek.

Pfi Casnych postemergentnich aplikacich mohou
byt ucinné latky pfijimany kofeny pleveld z pudy
i pres listy, takZe je dosahovano vys§i G¢innosti nez
pfi pouhém pldnim Gc¢inku preemergentnich aplika-
ci. Pfesto nelze preemergentni termin aplikace zcela
zavrhovat. Pfi spInéni podminek optimalni pfipravy
pudy a dostate¢né plidni vlhkosti miZe na ¢asti ploch,
které jsou podle evidence silné zaplevelené, pre-
emergentni aplikace znamenat ¢asovou rezervu pro
dal$i podzimni ochranu.

Pfi Casnych postemergentnich aplikacich herbicid(
je vedle jiz zminéného dvojiho u¢inku a mensi zavis-
losti na podminkéch v dobé aplikace nutno vyzdvih-
nout rovnéz mensi riziko ztrat ac¢innych latek vypa-
rem a UV zafenim diky niZ$i intenzité slune¢niho
zafeni pfi pozdéjSich terminech aplikace. Optimalni
termin aplikace je v8ak pro rizné pfipravky odlisny,
nejen z divodii rozdilného ptisobeni v rostliné a uéin-
nosti, ale i citlivosti plodiny.

Podzimni pouZiti herbicidii v obilovindch smé&fuje
nejcastéji k ¢asné setym porostam, ale ani to nemusi
byt nemé&nnym pravidlem. Jako pfiklad 1ze uvést pre-

emergentné pouzivanou tcinnou latku trifluralin, kte-
rd je zastoupena v pfipravcich Synfloran 48 EC
a Treflan 24 EC. Aplikace by méla byt provadéna do
2—4 dni po zaseti. Za suchého a slune¢ného pocasi je
vhodnéjsi aplikace provadét spiSe pozdéji, protoze
ucinna latka je na povrchu pudy rozkladiana UV zafe-
nim a plevele vzchazeji opozdéné. Trifluralin viak jiz
nemuze byt pouZit proti vze§lym nebo vzchazejicim
pleveliim, protoZe se jedna o latku inhibujici kli¢en.
Aplikace trifluralinu miZe za splnéni viech aplikac-
nich poZadavki predstavovat velmi Gcinny a levny
zpusob ochrany proti plevelam.

Trifluralin d¢inkuje proti chundelce metlici, psar-
ce rolni, svizeli, ptacinci, hluchavkam, maku vl¢imu
a rdesnim. Nedostate¢na je u¢innost na hefmankovi-
té plevele, kokoSku pastusi tobolku a ostatni plevele
z Celedi brukvovitych. U¢innost se sniZuje rovnéz
u pleveli, které mohou vzchézet z vétsi hloubky, coz
muZe byt piipad svizele nebo i jinych dvoudéloZnych
plevelt. ZlepSeni t¢innosti na hefmankovce a zvy-
Seni jistoty uc¢inku proti svizeli a chundelce metlici
je moZno dosahnout kombinaci Synfloran 48 EC
1,51/ha + Glean 75 DF 7g/ha. Trifluralin nesmi byt
pfi pouZiti v obilovinich zapravovén do pudy. Osivo
obilniny by mélo byt uloZeno rovnomérné v hloubce
3-5 cm. U mélce setych ozimi a pii velkém podilu
osiva na povrchu pudy je riziko poSkozeni kli¢icich
obilek a vzchazejicich rostlin.



Strategie ochrany proti plevelim se bez herbicida
v konven¢nim zemédélstvi neobejde. Na trh se neu-
stiale dostdvaji pfipravky nové, ale i ty, které jsou
v prodeji dlouhou dobu a osvédcily se v minulosti,
prodéliavaji zmény souvisejici s ekonomikou jejich
pouZiti jako napf. uc¢innd latka pendimethalin (Stomp
330 E, Stomp 400 SC). Stomp v preemergentni apli-
kaci ac¢inkuje proti chundelce metlici, psarce rolni,
svizeli, ptacinci, penizku, hluchavkam. Nedostate¢na
je ucinnost proti hefmankovitym plevelim. Hlavni
prednosti ucinné latky pendimethalin je, Ze pusobi
az do faze 1 listu travovitych pleveli, protoze muze
byt pfijiman koleoptyle vzchazejicich rostlin a do
faze 2 pravych listd u dvoudéloznych pleveld. Proto
je termin oSetfeni moZné posunout az do obdobi
kratce po vzejiti, které je vyhodnéjsi predevsim pri
vy$Sim zastoupeni dvoudéloznych plevelt. Pii poste-
mergentnich aplikacich proti chundelce metlici je
vhodné posileni Gcinnosti kombinacemi s piipravky
na bazi isoproturonu. Davka se pohybuje v rozmezi
1-1,5 I/ha Arelonu 500 FW a 2-3 I/ha Stompu
400 SC. Tato kombinace rovnéz posiluje ac¢inek
proti hefmankovitym plevelim. Pfi vy$$im zapleve-
leni svizelem je nutné volit vy$si divku Stompu
400 SC, naopak pfi vy$§im zastoupeni chundelky
a pozd¢jSim terminu oSetfeni je vhodnéjsi vyssi
davka Arelonu 500 FW. Tato flexibilita davek umoz-
nuje prizptsobeni kombinace pfimo podminkim
stanovisté.

Zakladni skupinu herbicidd v podzimni ochrané
proti chundelce metlici predstavuji pfipravky na bézi
isoproturonu (Arelon 500 FW, IPU-Stefes, Tolkan
Flo) a chlortoluronu (Dicuran 80 WP, Syncuran 80
DP, Lentipur 500 FW, Tolurex). Obé uc¢inné latky
zajistuji dobrou G¢innost pouze proti chundelce met-
lici, psdrce rolni, hefmankovitym plevelim a ¢astec-
né i proti ptacinci. Tyto skupiny herbicidi jsou pro-
to velmi vhodnymi partnery pro celou fadu novych
1 starSich herbicidné Gc¢innych latek, které vyznam-
né rozsifuji jak spektrum ucinnosti, tak dobu moz-
nych aplikaci (napf. jiz zminény Stomp 400 SC,
Cobra 24 EC, Compete 2 E, Aurora 50 WG, Grodyl
75 WG, Glean 75 WG, Logran 75 WG) piipadné
jsou vyrabény jiz hotové kombinace u¢innych latek
(Arelon Forte, Grodyl Plus, Quartz Super, Affinity
WG, Dicuran Forte 80 WP). Velmi dobrych vysledka
je dosahovano napf. u kombinaci isoproturonu s kon-
taktnimi herbicidy (Cobra 24 EC, Compete 2 E ¢i
Aurora 50 WG), které se dopliuji ve slabych mis-
tech spektra ucinnosti pfi¢emz maji shodné poza-
davky na vyvojovou fizi plevela.

[soproturon, chlortoluron 1 zminéné kontaktni
herbicidy dosahuji nejvyssiho stupné ic¢innosti pfi
aplikaci kratce po vzejiti plevelt (prvni list jedno-
déloZnych a délozni listy u dvoudéloznych pleve-
). Kontaktni pfipravky pusobi pouze v dotyku
s rostlinou a nezanechdvaji v pudé rezidua. Pfi mir-
ném prubéhu zimy mohou vzchazet dalsi dvoudé-
lozné plevele (zejména svizel), a je pak nezbytné
provést opravné oSetieni. Kombinace s fluorogly-
cofen-ethyl (Compete 2 E) a carfentrazone-ethyl
(Aurora 50 WG) jsou na trhu jako hotové smésné
produkty (Arelon Forte respektive Affinity WG).
Caste¢ny rezidualni Gcinek proti dvoudéloznym ple-
velim maji smésné produkty Grodyl Plus, Quartz
Super a Dicuran Forte. Grodyl plus uc¢inkuje vedle
chundelky metlice a psarky predevsim proti svize-
li, hefmankovitym pleveliim a ptac¢inci. Proti ostat-
nim pleveliim (rozrazil, violka, méak vI¢i, hluchav-
ky) je ac¢inek nedostacujici. Zbyvajici dva kombi-
nované pripravky maji SirSi spektrum ucinnosti,
avSak pri silnéjSim zapleveleni svizelem nemohou
dosahnout srovnatelné ucinnosti s pfipravkem
Grodyl Plus.

Davky isoproturonu i chlortoluronu by mély byt
pfizpusobovany rustové fazi chundelky. Ve fazi 1-3
listd je dostacujici davka 1-1,51 Arelonu 500 FW
€1 0,8-1 kg Dicuranu 80 WP. Od 3. Lista do zadat-
ku odnoZovani musi byt davka zvySena na 1,8 az
21 Arelonu 500 FW a 1,5 kg Dicuranu 80 WP.
V pokrocilejSich vyvojovych stadiich chundelky je
vhodnéjsi provést ochranu jinymi pfipravky v jar-
nim obdobi (Puma super, Monitor 75 WDG, Arelon
Plus).

Aplikace tuc¢innych latek chlortoluron i isoproturon
se miZe za nepfiznivych podminek projevovat citli-
vou reakei nékterych odrid. Obecné je vyssi riziko
poSkozeni u chlortoluronu. Z naSich odrid patii
k nejcitlivéjSim odrida Vega. Bohuzel chybi udaje
o odridové citlivosti nové povolovanych odrud jak
domacich, tak i zahrani¢nich. Riziko poS$kozeni
nastava zejména pfi velkych vykyvech teplot mezi
dnem a noci. Kritické teploty jsou pod 4 °C v obdo-
bi 1 tydne po aplikaci. Noc¢ni teploty kolem bodu
mrazu pfi dennich teplotich pod 15 °C nepiedstavu-
ji riziko.

Samostatnou skupinu herbicidd pouzivanych
v podzimnich postemergentnich aplikacich predsta-
vuji sulfonylmocoviny, ke kterym patfi napf. Glean,
Logran, Balance, Satis. Pripravky s a¢innymi latka-
mi na bazi sulfonylmocovin poskytuji obecné velmi




dobry ucinek na podstatnou ¢ast plevelného spektra.
Pii dlouhodobém pouzivani mtze dojit k selekci rezi-
stentnich plevelnych druhti (violka rolni, lipnice roc-
ni). I kdyz ucinek sulfonylmocovin je malo zavisly
na teplotich, nemélo by v kritké dobé po aplikaci
nastat obdobi vegeta¢niho klidu, aby nedochazelo
k zastaveni fyziologickych procest v ozimé pSenici,
které detoxikuji pfijatou herbicidné ucinnou litku.
Vyhodou nékterych a¢innych latek ze skupiny sulfo-
nylmocovin je dlouhé rezidualni pasobeni (chlorsul-
furon, triasulfuron), které pokryva i vzchézeni pleve-
10 v pribéhu mirné zimy. Negativnim dasledkem této
vyhody je riziko poSkozeni naslednych plodin. To
plati zejména pro ozimou fepku vysévanol v kritkém
obdobi po sklizni obilniny, ale i pro citlivou cukrov-
ku. Toto riziko je minimalizovino u pfipravku
Balance, kde je vétsi ¢ast chlorsulfuronu nahrazena
novou ucinnou latkou flupyrsulfuron s rychlejsim
odbouravanim. Pfipravky Glean a Balance tc¢inkuji
proti chundelce metlici, svizeli, hefménkovitym, hlu-
chavkam, ptacinci. V pfipadé vzchazeni svizele v pri-
béhu zimy i jara mizZe byt rezidualni u¢inek nedo-
stateCny a je nezbytné oSetfeni na jafe. Podobné

spektrum Gc¢innosti ma i Logran. Pro silngjsi vyskyt
svizele je vhodnéjsi pouziti piipravku Satis, kde je tri-
asulfuron kombinovan s kontaktni i¢innou latkou flu-
oroglycofen-ethyl. Dobra t¢innost pripravka Balance
a Satis pfi podzimni aplikaci je podminéna vzejitim
pleveld, nebot oba pfipravky obsahuji z&asti tcinné
latky, pusobici jen pfes listovy aparit. Mnohé selhi-
ni acinnosti miZe souviset s jejich pred¢asnou apli-
kaci a naslednym vzejitim dalSich plevela.

Zavér: zavedenim herbicida byly razantné potlace-
ny nékteré plevelné druhy (hoi¢ice rolni, fedkev ohni-
ce, chrpa modrik). Ale u vSech plevelnych druhi nel-
ze spoléhat jen na standardni pouziti herbicidi a nel-
ze zcela vyloucit soucinnost s plevelohubnym tcin-
kem zpracovéni pudy ¢i osevnim sledem. Ramcovy
piehled o lokalitich s riznym plevelnym spektrem
(zvlast€ na velkych honech) je zdkladem pro vysoce
acinné a ekonomicky vyhodné postupy regulace ple-
veld. Tato strategie dasledné uplatiiovana nékolik let
pfinese pocetni sniZeni plevell v daném misté a moz-
nost nizSich ndkladii na hubeni pleveld.




1/ V ¢lanku 1., ktery se tyka pfedmétu normy, se
dopliiuje stavdjici text v ¢lanku 1.1 odstavec a/
o deklaraci odrady, kterou bude dodavatel povinen
deklarovat. Dile je v ¢lanku 1. stanoveno, Ze pod-
minky normy se tykaji pSenice potravinaiské pro
pekarenské pouziti (vyrobky z kynutého té&sta)
a netykaji se pSenice tvrdé, pSenice pro osivo a pse-
nice krmné, pro které plati jiné normy, a dile také
pSenice pecivarenské (urcené pro vyrobu oplatka
a suSenek), pro kterou bude vypracovina zvlastni
norma.

2/ Zikladni zmény se tykaji kriterii hodnoceni tech-
nologické jakosti.

V ¢lanku 2.3 (posuzovani jakosti pii smluvnich vzta-
zich) se zavadi vedle obsahu mokrého lepku ve vysi
25 % také alternativné obsah dusikatych latek v susi-
né ve vysi 12 % (piepocitavaci faktor 5,7). Hodnota
sedimentacniho testu v prostiedi SDS (PN 232/93),
charakterizujiciho dilezity faktor viskoelastickych
vlastnosti lepkové bilkoviny, které dominantnim
zpusobem ovliviiuji objem peciva, dosahuje hodno-
ty 55 ml. Ddle se sjednocuje hodnota ¢isla poklesu,
charakterizujiciho poskozeni zrna hydrolytickymi
enzymy v procesu predskliziiového portstani v kla-
se na 200 vtefin, pficemZ optimalni hodnota pro
pekafské zpracovani je v intervalu 200-300 vtefin.
Vy§si hodnoty ¢isla poklesu dosahované v sussich
ro¢nicich u geneticky podminénych odrid se daji
upravit pfidavkem sladové mouky. Nizké hodnoty
Cisla poklesu je nemozné jakymkoliv zplisobem
upravit a vZdy ukazuji na technologicky nevhodnou
pSenici pro pekarenské pouziti.

V ¢lanku 4. — , Dodévani* se hodnoty kriterii tech-
nologické jakosti upravuji o nové zavedeny parametr
»obsah N - latek v suSiné* dosahujici minimalni
hodnoty 11 % (pfepoéitavaci faktor 5,7) misto sti-
vajiciho kriteria ,,obsah mokrého lepku v sugin&*.
Zde je nutno poznamenat, Ze tato zména je velkym
prinosem jak z divodu analytické presnosti stano-
veni N - latek oproti ur¢eni obsahu mokrého lepku,
tak také pro statisticky vyznamnou korelaci s obje-
mem upeceného peciva.

Z rozloZeni obsahu bilkovin (N latek) v zrné potra-
vinafskych pSenic pro pekaiské zpracovini v ro¢ni-
cich 1995 a 1996, ziskané z monitoringu technolo-
gické jakosti potravindfskych pSenic (obrazek. ¢. 1),
je patrné, Ze tato minimélni hodnota obsahu bilko-
vin v zrné pekarenské pSenice byla zvolena s ohle-
dem na stdvajici agroekologické podminky produ-

centl této komodity. V ro¢niku 1995 primérna hod-
nota obsahu bilkovin dosdhla 11,4 % a 36 % vzor-
ki nevyhovélo minimalni hranici 11 % obsahu bil-
kovin v zrné. V roce 1996 primérny obsah bilkovin
dosahl 11,6 % a 26 % vzorku mélo nizsi obsah bil-
kovin v zrné nez 11 %.

S objemem peCiva ma dale statisticky vysoce
vyznamnou korelaci také sedimentacni test v pro-
stiedi SDS, ktery se s hodnotou v minimalni vysi 47
ml nové zavadi do ¢lanku 4. normy. Na tomto mis-
t€ je nutné ale podotknout, Ze se vstupem do EU nas
v nejblizsi dobé ¢ekd zavedeni Zelenyho sedimen-
tacniho testu (podle standardu AACC, ICC), ktery
je nutné ale nejprve metodicky ovéfit. Provedené
porovnani obou metod sedimentac¢niho testu ukazu-
Je statisticky vysoce prukaznou korelaci a vypodita-
na linedrni regrese udava rozdil mezi témito dvéma
metodami ve vySi cca 20 ml (obr. &. 2) ve prospéch
sedimenta¢niho testu v prostiedi SDS. '

Hodnota ¢isla poklesu zlistava nezménéna v mini-
malni vyS8i 160 vtefin. Toto je minimélni hodnota
Cisla poklesu, akceptovatelnd pii zpracovéani na
pekarenské pouziti. Pod touto hodnotou jiz nastava
tézké poSkozeni zasobnich polysacharidi a bilkovin
endospermu zrna hydrolytickymi enzymy.

Vedkeré zmény normy CSN 461100-2 ,Psenice
potravinafska*®, které vstoupi v platnost od 1. 7. 1998
umozni piesnéjsi stanoveni technologické jakosti
pSenice a tim jeji zhodnoceni v kategorii potravinaf-
ské pSenice pro pekéarenskou vyrobu.
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V priabéhu poslednich desetileti doslo u ozimé pSe-
nice ke zna¢nému naristu vynost. Rozhodujici podil
na tom ma vyslechténi odrid s vysokym vynosovym
potencidlem, které pfi pouZiti vhodnych péstebnich
technologii dosahuji dobrych vynosovych vysledki.

Experimentdlni pokusy, které se zabyvaji vzdjem-
nym porovndvanim starych a soucasnych odrad pSeni-
ce, ukazuji, jakymi sméry se ubirala Slechtitelska ¢in-
nost a jak se ménily jednotlivé vynosotvorné prvky.
Rada domdcich a zahrani¢nich praci se shoduje v tom,
ze u pSenice nedos$lo k podstatnym zménam v mnoz-
stvi vyprodukované nadzemni biomasy porostu.
Obvykle se uvadi, Ze suSina nadzemni biomasy poro-
stu je u starych a novych odrud (péstovanych spolec-
né na stejnych pozemcich pfi stejné Grovni hnojeni
a ostatni agrotechniky a za podminek zabranujicich
poléhani) piiblizné stejnd, ojedinéle v nékterych jinych
pracech je uvadéno jen velmi nepatrné zvyseni bio-
masy. '

Tyto vysledky naznacuji, Ze dlouhodoby vliv §lech-

téni nevedl k vytvofeni odrad se zlepSenym chemis-
mem fotosyntézy. Nepatrny vzestup hmotnosti susiny

nadzemni biomasy v porostech, zaznamenavany nékdy
u novych odrud, je obvykle pricitan zlepSenému archi-
tektonickému usporadani porostu, pfipadné i vzpiime-
néjSimu postaveni listi. To umoziiuje pronikani svétla
hloubgji do porostu a jeho lepsi vyuziti i niZze postave-
nymi listy.

Uvédomime-li si tuto skutec¢nost, logicky dospéje-
me k zavéru, Ze narast genetického vynosového poten-
cidlu u novych odriid musel byt zpisoben piedevsim
zménami proporci mezi klasem a stéblem. Méfitkem
téchto vztaht je skliziovy index — HI (harvest index),
vyjadfovany jako podil mezi hmotnosti zrna a hmot-
nosti celkové nadzemni biomasy. Zatimco u odrad
z pocitku naSeho stoleti hodnota HI obvykle nepresa-
hovala hodnotu 0,3, u naSich sou¢asnych rajonovanych
odrud je tato hodnota pfiblizné 0.4, u nékterych krat-
kostébelnych zapadoevropskych odriid dosahuje tento
pomér 0,5.

Rozdily mezi odradami

Konkrétni zmény ve velikosti jednotlivych znaku
zpusobené Slechténim dobie vystihuji napfiklad prace



kolektivu Dr. Austina, ktery provadél v Cambridge
vzdjemné srovnani novych anglickych odrid pSeni-
ce se starymi krajovymi odriidami z konce minulé-
ho a poc¢itku naseho stoleti. Velmi vyrazné zkrice-
ni délky stébla 0 47 % u novych odrud vedlo k pod-
statnému zlepSeni odolnosti k poléhdni. Nové odru-
dy poskytovaly o 59 % vy$si vynosy, o 14 % vice
klast z jednotky plochy, o 30 % vétsi hmotnost zrna
klasu a tomu odpovidajici 30 % narust poctu zrn
v klasu pfi pfiblizné stejné hmotnosti jednotlivych
obilek.

U novych odrad byl zjistén nepatrné zvySeny
obsah su8iny nadzemni biomasy z plochy a zkrace-
ni délky vegetaéni doby v priméru o 6 dni. V poros-
tech novych odrid byla zaznamendna zvySena hmot-
nost zrna klasu u odnozi. Vyssi produktivita klasu
byla doprovazena rovnéz vy38im primérem stébla.
Nové odriady byly 1épe adaptovany na konkurenci
mezi rostlinami a stébly v porostech, coZ se proje-
vovalo lep§im zahuiténim porostu. U novych odrid
byla zaznamenéna v priméru niZ§i hmotnost suSiny
nadzemni biomasy rostliny a rovnéz tomu odpovi-
dajici niz8i hmotnost susiny kofent rostliny. Ukazuje
se, 7e pSenice md tendenci si zachovavat urcity cha-
rakteristicky pomér mezi nadzemni a podzemni Cas-
ti rostliny. V souvislosti s mensi mohutnosti kofeno-
vého systému u jednotlivych rostlin v porostech sou-
¢asnych odriid dochazelo rovnéz k pronikani kofent
do mensi hloubky pudniho profilu. Zd4 se, Ze pravé
tyto ukazatele mohou mit souvislost s relativné niz-
§i odolnosti k suchu a k pudni kyselosti u nékterych
novych kratkostébelnych odrad.

Naproti tomu jiné udaje, tykajici se studia vztahu
mezi délkou vegetacni doby a odolnosti genotypu
k suchu, ukazuji, Ze relativni zkracovéni délky vege-
ta¢ni doby ma vyznam v oblastech s Castym vysky-
tem sucha v obdobi dozravani. V téchto podminkach
jsou odrudy s ran&js§im dozravanim zvyhodnény tim,
Ze sta¢i piirozené dozrat jesté pfed obdobim nastu-
pu sucha. Na vynosy ma rovnéZ pozitivni vliv inten-
zivnéjsi pocate¢ni rast novych odrid a prodlouzeni
obdobi od kveteni do zralosti, kdy probiha nalévani
zrna. Vyznamnou tlohu pfi téchto zménach zpuso-
bilo uplatnéni genti podminujicich kritkostébelnost,
snizenou citlivost k fotoperiodé a podobné.

Ze vzajemného srovnavani vynosové trovné sta-
rych a novych odrad péstovanych pfi riznych hladi-
nach vyzivy se doslo k zavéram, Ze rozdily ve vyno-
sech se snizovaly v podminkach s klesajici zasobe-
nosti pady zivinami. Pfesto viak nové odriidy obvy-

kle dosahovaly lepSich vynost i ve vyrazné horSich
péstebnich podminkéch, na které byly starSi odrudy
relativné 1épe prizpisobeny.

Geneticky zisk

Zajimavé je posuzovini ro¢ni miry narustu gene-
tického vynosového potencidlu (geneticky zisk), kte-
ry je vyjadfovan jako rozdil ve vynosech novych
a starych odrid podéleny poctem let mezidobi, kdy
byly péstovany.

Pro vétSinu zemi se pohybuji hodnoty genetického
zisku v rozmezi od 0,4 do 0,8 %, obvykle jsou ale
rovnéZz velmi zavislé na tom, jak rychle se nové odrii-
dy roziifuji do praxe. Napfiklad v Anglii doslo
b&hem poslednich 70 let ke zvySeni vynosii o 40 %,
tj. 0 0,6 % ro¢né. Pro oblast nasi republiky uvadéji
tii nezavislé zdroje u ozimé pSenice pfiblizné 1 %
pramérny ro¢ni narust genetického vynosového
potecnidlu.

Charakteristika obecnych trenda zmén, zplsobe-
nych $lechténim, je uvedena v tabulce 1. Zde je uve-
deno ramcové zobecnéni poznatkl, vychazejicich
z fady dostupnych srovnavacich studii. Konkrétni
¢isla nejsou uvadéna z davodu, Ze ruzni autofi pou-
zivali vzajemné srovnani ruznych souborl odrid
z rliznych obdobi péstovini a riznych mist svéta, coz
vedlo i k ur¢itym rozdilam v dosazenych vysledcich.
Piesto v zasadnich znacich je zpravidla dobra shoda
vysledki.

Dosazené poznatky ukazuji, Ze v procesu Slech-
téni se nékteré charakteristiky rostlin dafilo ménit
a jiné nikoli. Divod, pro¢ nékteré charakteristiky
ziistavaly beze zmény, lze hledat pfedevsim v eko-
logickych omezenich. Napfiklad ukazatel mnoZstvi
biomasy z jednotky plochy je limitovan pfedeviim
mnoZstvim vyuZitelné energie prostiedi (mnoZstvi
svétla dopadajici do porostu, mnozstvi a dostupnost
Zivin v padé), které lze pro dany pozemek povazo-
vat za konstantni veli¢inu. Jestlize vykon fotosyn-
tézy zhstava Slechtitelskou ¢innosti nezménén, je
logické, Ze mnozstvi vyprodukované biomasy z jed-
notky plochy porostu zustava rovnéz beze zmény,
coZz dokazuji téméf stejné hodnoty v mnoZstvi
vyprodukované biomasy, naméfené u starych
i novych odrud.

Jinym pfikladem znaku s ekologickym omezenim
je napfiklad znak pocet klaski klasu. Ten je ovliv-
flovin piedeviim klimatickymi podminkami v pri-
béhu zakladani poctu kldaskid v obdobi diferen-






ciace vzrostnych vrchold. Pozitivné pasobi na pocet
klaski klasu delsi obdobi diferenciace a nizsi teplo-
ty. Pro nas stfedoevropsky region je za horni hrani-
ci poctu klaskt klasu pokladana hodnota 21 klasku.
Vybér na vys8i pocet klaski je sice mozny, avsak je
zpravidla doprovazen nezadouci pozdnosti a vy$§im
zasychanim zrna béhem dozravéani. Proto odrady
s poc¢tem kldasku pfesahujicim tento limit v praxi
maji omezené uplatnéni. Za dalsi ekologicky limi-
tované znaky jsou pokladany napiiklad pocet klasa
na jednotku plochy, index listové pokryvnosti (LAI)

a dalsi.

Naopak za znaky bez ekologického omezeni lze
poklidat délku stébla a hmotnost zrna klasu.
Zpravidla jsou to ty znaky, u kterych byly v prubéhu
Slechténi dosud zaznamenavany nejvétsi zmény. Sle-
chtitelské vysledky ukazuji, Ze z dil¢ich znak pro-
duktivity klasu byl nejvice ménén znak pocet zrn na
klasek.

Zavér

Otazkou zistdava, jakym smérem se bude ubirat
dalsi Slechtitelsky proces. Pokud budou zachovany
vySe uvedené obecné trendy, bylo by mozné jedno-
znacné fici, Ze vyvoj Slechténi phjde cestou dal$iho
zkracovani délky stébla, zvySovani hodnoty skliz-
nového indexu a zvySovani poctu zrn klasu. Kladeni
hlavniho dirazu na vynos a jeho prvky ve slechti-
telském procesu vedlo ke zvySeni podobnosti mezi
znaky u soucasného sortimentu odrid, takZze nové

odridy jsou si navzajem vice podobné nez odridy
starsi.

ZvySovani poétu zrn klasu u pSenice lze dosahovat rovnéz zmé-
nami v uspofadani klaskt na klasovém vieteni

Nékteré prace z posledni doby vak ukazuji, Ze
vyvoj vynosovych komponentt v poslednich dese-
tiletich neni tak jednozna¢ny a nemusi tudiz umoz-
novat odhad jasného trendu sméru budouciho pro-
gresu. Ukazuje se napfiklad, Ze cesta enormniho
zkracovani délky stébla mize byt doprovazena sni-
Zovanim vynosové stability v diasledku snizeni
odolnosti k nékterym abiotickym stresovym vlivim
prostiedi — pfedevsim suchu a vysokym teplotam.
Velké rozsireni kratkostébelnych odrud je mozZné
zv1asté v podminkdch s pomérné stalym prabéhem
klimatickych charakteristik, kde mohou dosahovat
stabilnich vynost. Napfiklad vysoké zastoupeni
kratkostébelnych odrad v Anglii a na vétsiné tze-
mi Francie umoZiuje vlh¢i primofské klima
s pomérné pfiznivym pribéhem teplot béhem dozra-
vani. V balkanskych zemich se zase uplatiiuji rané
kratkostébelné husté seté odrudy s nizsi odnozova-
ci schopnosti a intenzivnim ristem, které stihnou
dozrét jeSté pfed obdobim pulsobeni vysokych tep-
lot a sucha.

V podminkéch nasi republiky s proménlivymi ptd-
nimi a klimatickymi podminkami (stfetavani vlivl
pfimofského a kontinentalniho klimatu) nelze vysta-
¢it s jednim modelem odrudy v odradové skladbé.
Lze oCekavat, Ze v intenzivnich vyrobnich oblastech
najdou uplatnéni kratkostébelné odridy, kde piipad-
ny negativné pusobici vliv stresovych faktori pro-
stiedi bude mozné eliminovat adekvatnimi agrotech-
nickymi zdsahy. V extrémnéjSich podminkach se
budou spiSe uplatiiovat odridy s vy3si vynosovou
stabilitou.



Stoletd voda, snad i tisiciletd, je velkou katastrofou,
plnou lidského neStésti. Zaroven vSak nabizi jedinec-
nou a doufejme neopakovatelnou pfileZitost poucit se
o pfirodnich zdkonitostech.

V prubéhu tfech dni na po¢atku mésice Cervence
naprselo v stfednich a severnich oblastech Moravy
a Slezska mezi 200-500 mm srizek, coz predstavuje
dhrnnou davku 200-500 1 vody, kterd dopadla na plo-
chu I m’. Vyska hladiny v zatopovych oblastech &as-
to presahovala 3 m, coZ mélo vyrazné dopady na Zivot
organismu danych ekosystéma.

Dusledky tak silného zaplaveni je tieba rozdélit na
efekty primarni, spocivajici predeviim ve vlivu vyso-
kého puadniho sloupce, ktery se udrzoval po nékolik
dnii nad povrchem pudy a efekty druhotné, které ovliv-
nily cely biologicky Zivot a to i na pozemcich, které
nebyly bezprostfedné vystaveny plsobeni zaplavové
vody.

Diskuze 0 mozné kontaminaci zaplavenych pozem-
ku toxickymi produkty, které byly splaveny z rozli¢-
nych antropogennich zdroja, je pfedmétem navazuji-
ciho prispévku ing. Pokorného a kolektivu. Z pohledu

Zdplavovd jezera poskytovala po dlouhou dobu zdroj maximdini vzduiné vihkosti

Sirokému okoli
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Pohled na zaplavené predmésti Kromévize

zivotnich procest rostlin je tfeba hovofit pfedeviim
0 akutnim nedostatku kysliku pro zaplavené rostliny.

Po opadu vodni hladiny na zaplavenych pozemcich,
coz v oblasti kroméfizska nastalo nejcastéji mezi
7-14 dny, bylo mozné vyhodnotit, jak jednotlivé rost-
linné druhy reagovaly na vznikly stav. VSechny jed-
noleté kulturni plodiny v pribéhu
tohoto obdobi uhynuly. Z plevel-
nych spolecenstev rovnéz vymize-

ly druhy jednoleté, z vytrvalych
pak byl vyraznéji poSkozen piede-
v§im pchac rolni. Mezi vytrvaly-
mi plevelnymi druhy bylo nejniz-
S§i poSkozeni zjiSténo u svlacce
rolniho a pfeslicky rolni. Jedna se
o stav, kdy si rostliny uchovaly
fotosynteticky aktivni zelenou plo-
chu nadzemnich organa (listy
a lodyhy) po dobu zéaplavy a v pri-
béhu nékolika dna pokracovaly
v ristu. Pidni zdsoba semen ple-
velu poskytla zdklad vIné kli¢eni
predevi8im jednoletych druha
v Casovém odstupu Ctyf az péti
tydna. Toto nasledné zaplevelova-
ni bylo rychlejsi na téch lokali-
tach, kde zbylo méné zbytku rost-
lin, které byly povodni zni¢eny.




MiiZe se jednat pravdépodobné o rozdily

Polehlé porosty ozimé pienice ¢asto poristaly v klasech

v obsahu fytotoxickych sloucenin, které vzni-
kaji pfi raznych hnilobnych procesech a kte-
ré snizuji procento kli¢eni nebo néasledného
vzchazeni mladych rostlin.

Také mezi ovocnymi dievinami bylo moz-
no nalézt rozdily v rozsahu poskozeni povod-
ni. Obecné nejhure tento stav snasely pecko-
viny, z nich pak predevsim tfe$né a broskvo-
né. U ostatnich druhu zéleZelo zejména na sta-
fi stromi ve smyslu jejich velikosti, protoZe ty
vétve, které byly pod hladinou, pfisly o ves-
kerou listovou plochu, kterd jiz do konce vege-
tace nebyla nahrazena druhotnym vyraSenim
pupent. Podle toho tedy nastaly nejvétsi ztré-
ty u nizkych péstitelskych tvarti a na mladych
stromcich. Velmi citlivé na pfemokfeni pudy
reagovaly vSechny druhy jefdbu. Jejich vyraz-
né hynuti bylo zjiSténo i na nezaplavenych
pozemcich, tedy pod vlivem jiz uvedeného
abnormalniho mnoZstvi spadenych sraZek.

Na polich, na kterych zistaly ¢asto nepo-
lehlé, ale odumfelé porosty obilovin, nastal
problém, co provést s velkym mnoZstvim
organické hmoty, kterou bylo tfeba pred dalsi kulti-
vaci zpracovat. Kombajnova sklizen byla feSenim
schiidnym a raciondlnim, pokud vymlacené zrno
nebylo jiz dale nekontrolované pouzivino (napf. ke
krmeni zvirat). Pokud by nékteré podniky zahrnuly
tento obilni produkt zpét do potravnich fetézci, bez
laboratorné provedeného vylouceni pfitomnosti sap-
rofytickych a fytopatogennich hub, vznikla by prav-

Houby rodu Fusarium byly na zrnech ze zaplavenych porostii prevaZujicim druhem

dépodobné nebezpeci otrav teplokrevnych organis-
mi jejich vysoce toxickymi metabolity. Tyto nalez-
ly na popovodiovych tzemich vyborné podminky
k rastu a vyvoji.

Analyzovali jsme druhové sloZzeni mykoflory na
nékterych vzorcich zrna, které byly ru¢né sklizeny
z porosti, zasaZenych povodni. Byla hodnocena pou-
ze tzv. vnitini infekce obilek,
tedy ta, kterd prorostla do vniti-
nich ¢asti zrna a nebyla odstra-

néna povrchovou desinfekci,
pfedchazejici vlastni analyze.

2\ Y

Vsechna zrna byla napadena
fuzariem v poméru druhd, vy-
jadfeném na obr. 1. Domi-
nantnim bylo Fusarium grami-
nearum, které bylo pfitomno
témér u 3/4 hodnocenych zrn.
K problematice fuzariovych
toxini se vratime podrobnou
zpravou v daldim cisle Obil-
narskych lista.

Vynosové vysledky obilnin
na mnoha mistech nesplnily
ofekdvani. Na uzemi Ceské
republiky vznikla paradoxni
situace, kdy stfedni a zapadni
oblasti Cech mély po celou
vegetaéni dobu problémy s ne-



Obr. 1: Druhové zastoupeni fuzarii na zrnech ze zaplavenych porosti
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dostatkem vlahy a vychodni oblasti Moravy naopak
s jeho absolutnim nadbytkem v dobé vyvoje zrna.
Obdobi povodni prislo pfiblizné mezi 25. a7 30. dnem
po kveteni p3enice, tedy v obdobi, kdy dochazi
k maximadlni akumulaci karbohydrati do vyvijejicich
se obilek.

Na obr. 2 je vyjadieno ¢asové rozloZeni destovych
srazek. Porosty, které byly péstovany na vysoké hla-
diné zasoby dusiku a ty, ktaré byly piehoustlé, v mno-
ha pfipadech polehly. Vizuelné patrné portstani bylo
Castym jevem u takovych porosti (napf. odrida
Rexia).

V nékterych pfipadech byly i nepolehlé porosty
postizeny nahlym zasychanim klasu a celych rost-
lin, které vSak nebylo zplsobeno epidemickym
napadenim chorobami pat stébel (napf. pravym stéb-
lolamem). Vynosovy propad byl ¢asto velmi vyraz-
ny. Typickym pfiznakem bylo nouzové dozrivani,
kdy zrno jiz dosahovalo tvrdosti signalizujici skliz-
fiovou zralost, avSak ve sldmé zralosti dosazeno
nebylo, bazalni ¢asti stébel byly zelené.

Pri¢in tohoto stavu mohlo byt nékolik s jejich
vzajemnou interakci. Zakonitym disledkem dlo-
hotrvajicich srazek bylo vytésnéni vzduchu z pud-
niho profilu, ¢imz byl pfi vysoké vlhkosti a ana-
erobnich podminkach dan zédklad odumirani kofe-
nd (uhnivdni) a omezeni jejich funkce. Kofeny tedy
do zna¢né miry ztratily vyznam organu, do néhoz
proudi auxin. Jeho hladina tedy mohla vzrastat pra-
vé v jiz uvedenych bazich stébel, coz mohlo vést
k zpomaleni jejich starnuti.

Vysokd vzduSna vlhkost, kterd se v pribéhu
Cervence udrzovala po dlouhou dobu, mohla branit
pfirozenému pribéhu dychani rostlin, které nebyly
rovnéZz schopny kompenzovat zvySenou teplotu
listového povrchu vyparem- ,,dusily se®. I tento faktor
mohl do zna¢né miry poSkodit prabéh ukladani
asimilatt do zrn.

Zavérem je tieba zdulraznit, ze povodné, s nimi spo-
jeny prubéh povétrnosti a disledky tohoto stavu si
zaslouzi maximalni pozornost odborniku riznych
obort, ktefi v redlné situaci mohou vyhodnotit
v simulovanych podminkach prakticky neproveditel-
nou situaci.
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Povodné* jsou nejlépe prostudovanym katastrofic-
kym procesem. Mnoho svétovych fek je podrobné sle-
dovano jiz od minulého stoleti a proto mame dostatek
statistickych dat. Celosvétové vétSina fek vystoupi ze
svych pfirodnich koryt kazdy rok. Pfinasi sedimenty,
jejichZ mocnost je riznd a pohybuje se od 0,02 cm za
rok (Eufrat, Indus) po desitky centimetri, naméfené
napf. na fece Kansas (Kukal, 1983). Naneseny podklad
je téméf vzdy bohaty na Ziviny, proto maji rostliny nivy
vysokou produkci biomasy a mnohé se rychle &ifi na
mista, kterd zaplavy poskodily. Vime, 7Ze mokfiny
v pravidelné zaplavovanych tizemich se vyznacuji nej-
VvEtsi produkci ze viech ekosystémi. Odumiela rost-
linnd hmota se bez pfistupu vzduchu jen pozvolna
a znac¢né nedokonale rozklada. Mineralni latky jsou
pevné vizéany v organickych komplexech a jsou velmi
pomalu uvoliiovany (Marti§, 1988). *Povoderi je defi-
novdna jako prechodné stoupnuti hladiny ve vodnim
toku nad iiroveri biehii, zpiisobené ndhlym zvétSenim
priitoku napr: z destii, tani snéhu nebo zmensenim prii-
tocnosti koryta. Vznikd zdplava (Krecmer, 1980). Podle
PFicin rozezndvdme povoderi destovou, snéhovou nebo
smiSenou. Predpovéd povodni a zvldsté jejich kulmi-
nacniho stavu a priitoku je jednim z hlavnich iikolii
hydrologickych predpovédi (Sobisek, 1993).

Zmény prostiedi, zpusobené zéplavou, nejsou pfi- -

rodnimi ruSivymi vlivy v ekosystémech, které opako-
vané postihuji, ale stdvaji se rudivymi tam, kde jsou
vzacné (Forman a Gordon, 1993), pfedev§im v evrop-
skych agroekosystémech.

Presto, Ze nejstarsi civilizace byly na proces pravi-
delnych zéplav zcela odkazany, nebot jim byla obno-
vovana trodnost zemédélské pady, podobné jako je
tomu dnes v tropickych oblastech, kde se po zaplavach
rychle obnovuje pfiznivy rezim provzdu$néni a docha-
zi k rozvoji intenzivni biologické ¢innosti mikroorga-
nismu, vyuZivajicich jako substrat zatopou akumulo-
vané organické latky (Némecek, Smolikova, Kutilek,
1990), jsou naSe znalosti 0 zménéch padniho prostie-

di, zpusobené ob¢asnymi zaplavami, malé. Diivodii je
nékolik:

— kazda zéplava je originalni situaci, kterou nelze
pokusné nasimulovat a vysledky zobecnit,

— rozdilnost teploty vody pfi zaplavach ma vliv na
obsah kysliku v ni obsazeného a tim i na pieZivani rost-
lin. Plati, Ze jarni studené vody, vzniklé tinim sn&hu
a ledu, kyslikem lépe zdsobené, jsou pro rostliny,
zejména stromy, méné nebezpecné nez vody letni —
srazkové (Mezera, 1958),

— povodiové vody maji rozdilné sloZeni, podle mista
puvodu, priitoku a doby setrvani v konkrétnich oblas-
tech,

— antropogenni ovlivnéni pud agrocenéz zvysilo vari-
abilitu jejich vlastnosti natolik, Ze kazdy pozemek je
samostatnym piipadem,

— stanovit pudni vlastnosti po zdplavé a oznait je za
zpusobené zaplavou je nemozné, pokud nebyla stano-
veni provedena bezprostiedné pied ni. To v souc¢asné
dob¢ plati zejména pro noxy, nebot vydévat pozapla-
vové vysledky o obsahu napf. té7kych kovd, jako
dusledek povodné, je nejen neseriézni, ale z pravniho
hlediska znaéné pochybené (konkrétniho vinika neni
moZno urcit — kontaminaci zpisobila povodeii).

Pro hodnoceni vlivu povodni na ptdni vlastnosti
musime tedy znat:

— slozZeni povodiiové vody v hodnocené oblasti,

— pudni vlastnosti pfed povodni, pokud moZno dlou-
hodobg sledované (vylouceni asové variability),

— postupnou zménu pudnich vlastnosti po opadnuti
povodiiové vody k uréeni doby nutné k navratu do
ptvodniho stavu.

K nami provadénému sledovani v oblasti okresu
Kroméfiz byly vybrany pozemky, na nichZ stila
povodiiovd voda vice jak deset dni a jejichz pidni
vlastnosti jsou sledovany jako ,Agroekologické
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stanovi§té* od roku 1988 (ornice byla ovzorkovana
kazdy rok Sestkrat, tzn. za uvedené obdobi 54 X).
Vzorky povodiiové vody byly odebrany 13. Cervence
1997 ze tii mist, vysledky analyz jsou uvedeny v tab.
¢. 1. Z vysledkl byl vypocten pfisun makroprvki
povodiiovou vodou na 1 ha pii vySce vody 50 cm
(viz tab. &. 2).

tab. ¢. 1

Vysledky analyz povodiiovych vod odebranych 13. 7. 1997 na zaplavenych polich v okoli Kroméfize

do atmosféry. Zjisténé zmény jsou dokladoviny na
grafu ¢. 1, kde je vyjadfen rozdil redoxpotenciilu ve
vzorcich pfed a po povodni.

Vysledky analyz biologickych vlastnosti, stanove-
nych respirac¢nim testem (Sotiakova, 1982) jsou uve-
deny v tab. ¢. 3, kde je jako srovnivaci hodnota pou-
zit primeér z let 1988-1996. Vzorky k analyzdm po
povodni byly odebrany 18. 9. 1997.

I 0.84 ' I
2 2.88 1l 0.62 v 8.95
3 045 I 0.86 v 7.43

1 4.8

16,64

0,00000

0,01051

v
2 4.8 5,60 i 0,00053 0,02235
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MuzZeme konstatovat, ze pfisun makroprvku je
vyznamny zejména u vapniku (272 kg/ha), dale
u drasliku (43 kg/ha) a hoi¢iku (30 kg/ha). Dusiku
1 fosforu bylo povodiiovou vodou pfineseno pod
10 kg/ha. PotéSitelné je zjisténi, Ze ve sledovanych
lokalitich pfisun kadmia a olova nepfesahl ro¢ni
povolené hodnoty. Tam, kde by byl zjiStén jejich zvy-
Seny pfisun, je tfeba provést dopliujici rozbory
a navrhnout a¢inna opatieni.

Prvé vzorky pudy byly odebrany 15. 8. 1997
a porizena fotodokumentace ornice (viz obr. ¢. 1). Na
snimku jsou patrné naznaky gleyani, Sedé zabarve-
nych mist, kde do§lo vlivem nedostatku kysliku
k pfeméné trojmocného Zeleza, nepohyblivého na
dvojmocné, vysoce pohyblivé (Smolik, 1957).
Diusledkem tohoto procesu je mimo jiné denitrifika-
ce — pfeména dusiku na atomarni formu a jeho tnik

Z vysledkt je patrny mirné zhorSeny aktudlni stav
mikrobnich spoleenstev, projevujici se sniZzenou
bazélni respiraci. Jedna se o pfechodny stav zpuso-
beny rozplavenim pudni struktury a zhorSenim aera-
ce ornice. Po povodni doslo k relativnimu zvy$eni
zasoby fyziologicky vyuzitelného uhliku a men§i
zasobenosti mikrobni populace dusikem. Stabilita
organickych litek je nizsi nez pied povodni, dusled-
kem je vysoka mineralizace organicky vazaného
dusiku. V dal$im obdobi, za dobré aerace, jsou pied-
poklady ke zvySovani vyuzitelnosti pidniho dusiku.
Podle zvySené hodnoty faktoru komplexniho
pusobeni lze popovodiovy stav pudni drodnosti
oznacit za lepSi neZ pred ni.

Zavérem je nutno opét zduraznit nutnost dobrého
provzduSnéni orni¢niho profilu. Bude tim urychlen
oxidacni proces redukovaného Zeleza, mineralizace



Srovnani hodnot redoxpotencialu ornice na pozemku
poskozeném zaplavou s pfirozenym stavem, 14. 8. 1997
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organickych latek a uvolilovani Zivin irrevirsibilni koa-
gulaci koloidnich slozek, kdy dochazi ke zmenSenim
povrchu v procesu vysychani. Cely proces by mél byt
podpofen piidanim adekvéatniho mnozstvi vapenatych
hmot (podrobné viz. Uroda ¢&. 9, str. 46). Uprava pH
pudy miZe mit rovnéz vliv na mobilitu t&€Zkych kovia
a jejich transfer do rostlin (Hédlova, PodleSdkova,
Némecek, 1997).
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Profil ornice (Alnp) pod kulturou cukrovky po opadnuti Detail profilu ze sousedniho obrdzku s vytvoienou polyedrickou

povodné s patrnymi Gr znaky. Pozemek v k. u. Kromérii strukturou.

tab. ¢. 2 tab. ¢. 3
Piisun latek povodiiovou vodou v kg/ha u Cd a Pb (g/ha) pri vySce  Vysledky respiracnich testi
vody 50 cm
P 3,92 4,50 3,34 Bazalni respirace
K 4345 48,15 38,75 (mgCO:/100 g/hod.) 1,20 0,95
Ca 271,50 T 296,29 246,71 Fyziologicky pomér C: N 4.00 2,22
Mg 2983 31,66 28.00 Stupefi stability org. latek 20,40 2,41
cd 1,17 227 0,07 Mineralizace org. vazaného N 54,10 2,26
Pb 81.61 105,78 57.44 Mnozstvi lehce vyuzitelnych
organickych latek 5,70 1,28

Aktudlni a potencidlni
nedostatek dusiku 1,40 0,58

Potencidlni moZnost

vyuzitelnosti pudniho dusiku 3,60 1,88

Faktor komplexniho plsobeni 2,50 3,26




