MuZeme fici, Ze vyjime€nou pozici zaujima pfi oSetfova-
ni od odnoZovani az do zacatku kveteni proti houbovym
chorobam pfipravek Falcon 460 EC. Cilem je udrzet zdravé
horni patro a posledni listy, které rozhoduji o kone¢ném
uspéchu. V tomto obdobi dokaze totiz Falcon fesit proble-
matiku v8ech listovych chorob. Ma velmi dlouhou rezidual-
ni uginnost a je to prvni a zatim jediny fungicid se tfemi
ucinnymi latkami na trhu. Dva systémove azoly, které zna-
me z Horizonu a Bayfidanu jsou doplnény latkou s odlisnym
mechanizmem pusobeni - spiroxaminem a v Uéinnosti se
vzajemné podporuji a doplfuji. Jestlize azolové pfipravky
inhibuji biosyntézu hormonu ergosterolu patogena, pak spi-
roxamin ma zcela jiny mechanizmus ucinku. To je dllezité
pro antirezistentni strategii. Vedle toho rychleji pronika do
pletiv a nehromadi se jako ostatni systémové fungicidy ve
8pickach listd. Tato nova systémova latka ma ucinek pre-
ventivni, eradikativni (zastavuje napadeni) a kurativni (Ié¢eb-
ny). Spiroxamin ma kurativni a eradikativni G¢inek na padli,
rzi a skvrnitosti je€mena, na brani¢natky pak vykazuje ved-
lejsi u€innost. Po spojeni s vy$e uvedenymi azoly pfipravek
Falcon spolehlivé pusobi pfedevsim na rané se vyskytuijici cho-
roby u v8ech druhl obilnin. Variabilni davkovani 0,4-0,6 |/ha
umozfiuje opét konkrétné zareagovat dle podminek na
v&echny listové choroby az do konce metani. V ranych
rustovych fazich obilnin (30-49 BBCH) je mozné pouzit dav-
ku 0,4 I/ha, ktera postaci na likvidaci padli a rzi pfi cené
616 Ké&. V pripadé silného vyskytu chorob a mame-li likvi-
dovat jiZ rozvinuté choroby, je tfeba pouzit davku
0,5-0,6 I/ha za cenu na 1 ha do 924 K¢&. Horni hranici dav-
ky volime i pro pozdni aplikace nebo pfi jediném fungicid-
nim zasahu do porostu.

Diky obsahu 167 g tebuconazolu v 1 | pfipravku se vyzna-
Cuje i vyraznou vedlejsi ucinnosti na fuzaridézy v klasech.
Vynikajici u€innost na fuzariézy klast vykazuje v registrac-
nich zkouskach davka 0,8 I/ha. Chceme-li fesit problemati-
ku chorob pat stébel, tak je mozné Falcon kombinovat se
Sportakem HF nebo Karben Flo Stefes. Plati stejné dopo-
ruéeni jako u Bayfidanu.

Folicur 225 BT je uren pro pozdéjsi aplikace, hlavné na
klasové choroby v&etné fuzariéz v obdobi metani a kveteni.
Ma kurativni a dlouhou rezidualni G¢innost. Je systémovy.
V pSenici pfi davce 1 I/ha s nakladem 890 K¢ fesi dobfe pad-

lf, rzi, brani¢natky a potladuje vyznamné klasova fuzaria,
pokud je takto cilené aplikovan. V jeémeni pfi stejné davce
zasahne padli, rzi, hnédou a rhynchosporiovou skvrnitost,
eventualné klasova fuzaria.

Folicur se vyuZiva zpravidla pro druhy zésah fungicidem
nebo tam, kde mizeme s ochranou proti houbovym choro-
bam nastoupit pozdéji a fesit tak vy$e zminéné patogeny.

V posledni dobé ziskavame stéle vice poznatk( o proble-
matice fuzaridz. Tedy o chorobach, které pfichazeji na fadu
pfedeviim v poslednich fazich vyvoje porostu. Nejdl-

lota. DaleZitou roli hraje i pfedplodina, technologie pésto-
vani a vlastnosti odrady. Dle vysledka ZVU Kroméfiz, s.r.o.
i daldich nastava rizikové obdobi spolu s destivym pocasim
v dobé od zacatku kveteni do sklizné. Za nejvhodnéjsi pro
uspésnou infekci je povazovana doba, kdy 50 % klast zadi-
na metat (55 BBCH) az do konce kveteni (69 BBCH) za
pfedpokladu pramérnych teplot 18°C a srazek pfes 5 mm.
Splnéni takovychto infekénich podminek v poslednich
letech ¢asto nebylo problémem.

Firma Bayer CropScience ma ve svém portfoliu pfipravek
Horizon 250 EW, ktery ma velmi dlouhou U&innost a patfi
proti fuzaridzam mezi neju¢innéjsi fungicidy. Pokud byly
obsahy toxinu DON v klase vysoké, snizovala i jeho polo-
viéni davka vyznamné hodnoty. Firma registrovala tento pfi-
pravek proti klasovym fuzariézam. V p$enicich doporuéuije-
me davku 1 I/ha, v je€menech, kde probiha nyni registraéni
fizeni, pak 0,8-1 I/ha pfi cené 870-1087 K¢&.

Aplikace Horizonu provadime bezprostfedné po ,splné-
ni“ vy&e uvedenych podminek. Postiik se nesmi provadét
za intenzivniho slunecniho svitu a pfi teplotach vy&sich nez
25°C. S timto pfipravkem mlzeme také velmi efektivné pra-
covat v kombinacich, protoZe (¢inna latka je pIné syste-
micka a posili zasah i proti listovym chorobam a pfi snize-
ni nakladd na postfik posilime Géinnost tankmixu.

Co fici zavérem? Je samozfejmé, Ze pro termin o$etfeni
a pouziti pfipravku by méla byt hlavnim kritériem situace
v aktualnim napadeni porostu. OSetfeni by mélo byt vzdy pro-
vedeno nejpozdéji pfi dosazeni prahu skodlivosti chorob.
K feSeni téchto problému snad prispéji i nae doporucéeni.

Krytonosec zelny a drepcik olejkovy

(vysledky z pokusu 2000/2001)
RNDr. Tomas Spitzer, Zem&délsky vyzkumny Gstav Kroméfiz, s.r.o.

Krytonosec zelny (Ceutorhynchus pleurostigma) je $kud-
ce ozimé fepky, ktery po kratkém UzZivném Ziru na rostlinach
klade vajicka do kofenu Fepky. Z téchto vajicek se pak lih-
nou beznohé larvy, které se zivi pletivy kofentl a rostlina
kolem nich pak vytvafi charakteristické halky. Neni zvlast-
nosti, Ze se na jednom kofeni vyskytuje vétsi mnozstvi larev
a halek a ze napadeni porostl mize dosahovat ke 100%.

Pfes to vSechno se zd4, Ze tento Skldce fepce nevadi, pro-
toZe i pfi velmi silném napadeni porostl dosahuji fepky
obvyklych vynosa.

Drepcik olejkovy (Psylliodes chrysocephala) svym Zirem rost-
liny fepky pifli§ neohroZuje (na rozdil od drobnych dfepéikd rodu
Phyllotreta). Vyznamnéji mohou plsobit jeho larvy, Zijici v fapi-
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cich listd, které pfi pohybu v rostliné mohou poskodit vegetac-
ni vrchol rostliny.

Oba tito $kudci, i kdyz jsou znami, jsou v praxi opomijeni
a stoji ve stinu momentalné vyrazné destruktivngjsich skad-
cu, jako jsou slimacci, osenice, drobni dfepéici nebo hra-
bosi. Zjisténim miry Skodlivosti a pfipadnou potfebu zésa-
hu proti krytonosci zelnému a diepéiku olejkovému stejné
jako prohloubenim znalosti o jejich biologii, jsou jednim
z cila feSeni grantu NAZV 1262.

téni a to vyrazné nizsi primérny pocet halek na rostlinu na
insekticidnich variantach (Tabulka &. 5). Ukazuje to na moz-
nost, Ze ¢ast krytonoscu byla vyfazena (prvni vina) a Ze kla-
deni vajicek na oSetfené varianty probihalo az pfi pozdéjsich
naletech, kdy jiz u¢innost insekticidi pominula a tak vysled-
ny pocet halek na korenech byl nizsi.

Spolu s hodnocenim napadeni larvami krytonosce zelné-
ho probéhlo také hodnoceni napadeni a uginnosti insektici-
du na larvy dfepéika olejkového (Tabulka &. 1). Podle pfed-

Tabulka &. 1
Krytonosec zelny (napadeni rostlin) Diepéik olejkovy (larvy) Vrtalka zelna
(larvy)
19.10 9.11. 24, 9.11. 24, 9.11.
BBCH 15-16 BBCH 17-18 BBCH 31 BBCH 17-18 BBCH 31 BBCH 17-18
Nap. v % |UC. v %| Nap. v % | U€. v %| Nap. v %|0€. v %| Nap. v %| U¢. v %| Nap. v %| (&. v %| Nap. v % | G&. v %

Kontrola 56,7 0 87,5 0 91 0 62,5 0 45,5 0 10 0
Nurelle D 0,6 /ha 46,7 18 65 26 67 26 25 60 1.8 98 B 50
Karate 25 WG | 0,3 kg/ha | 56,7 0 725 17 69 24 125 80 2.5 96 7,5 25

Obecné se predpoklada, Ze kodlivost vyse uvedenych $kiid-
cl by se mohla projevit nasledujicim zplsobem:
— oslabenim rlstu a vyvoje rostlin na podzim
— zhorSenim schopnosti pfezimovat
—vstupni brana pro choroby (foma, verticilium) po opusténi
halek larvami na jare
— vypadkem rostlin z porostu na podzim i na jafe.

Na podzim roku 2000 vyvrcholila perioda teplych a pro-
dlouZenych podzimd, ve kterych se zvlasté v teplych oblas-
tech péstovani fepky zacaly kumulovat a narlstat problémy
s podzimnimi Skadci. Pokusy, které byly poprvé zaloZeny na
sledovani vyskytu, Skodlivosti a moznosti insekticidni ochra-
ny proti Krytonosci zelnému ukazaly, pra-
vé v podminkach tohoto ,extrémniho®

pokladu bylo napadeni vysoké a dosahlo na kontrole na
podzim urovné 63 %. Uginnost insekticidd byla vyrazné vys-
8i, nez u krytonosce zelného a na postfikanych variantach
doslo ke snizeni vyskytu larev dfepéika olejkového o vice
nez polovinu. Je otazkou, zda hlavnim divodem byla ugin-
nost na dospélce, nebo zda byly také ¢aste¢né likvidovany
vylihlé larvicky.

Pfi jarnim hodnoceni byla dokonce Géinnost téméf 100 %,
coz bylo zpisobeno z &asti pfirozenym ubytkem larev v zimnim
obdobi (na kontrole o cca 1/3) a také jarnim zpozdénim termi-
nu hodnoceni zplisobenych nepfiznivymi povétrnostnimi pod-
minkami, a tim doslo k tomu, Ze ¢ast starych listd, ve kterych

podzimu, zajimave udaje.

Prvni nalez dospélcu krytonosce zelné-
ho byl u¢inén 5. 10. 2000 v dobé, kdy rost-
liny fepky mély vétsinou 2-3 listy. Mira
napadeni rostlin v porostu larvami v hal-
kach byl sledovan dvakrat na podzim
a jednou hodnocen na jafe. Napadeni
dosahlo postupné urovné 90 %, coz je
mira sice velmi vysoka, ale v mistech, kde
se krytonosec zelny vyskytuje kazdorog-
né&, ne neobvykla. Insekticidy aplikované
5. 10. pfi zjisténi prvniho vyskytu kryto-
noscU, nedoséhly o&ekévané Uginnosti co
se tyka miry napadeni porostu, ktera byla
v téchto variantach snizena jen cca 0 30 %
(Tabulka ¢. 1). Davodem neuspokojivé
uginnosti byla s velkou pravdépodobnos-
ti velmi dlouha doba naletu dospélych
broukt, kterou umoznil dlouhy a teply
podzim. Tento nazor podporuje dalsi zjis-

Obr 1: Jamni pohled na parcely o$etfené a neodetiené insekticidné na podzim 2000 /foto autor/

-
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se larvy vyskytovaly, byla ztracena. Nicméné je jisté, Ze Ggin-
nost pouzitych insekticidt byla vyrazné vy$si na dfepéika olej-
kového, nez na krytonosce zelného.

Kromé téchto larev drepéika a krytonosce byly v &asti rost-
lin nalezeny také larvy vrtalky zelné (Tabulka &. 1). Tyto larvy
Ziji na stejném misté v rostling jako larvy diepéika olejkového
a v nékolika pfipadech byly na jedné rostlingé nalezeny larvy
obou druht. Celkové bylo napadeni vrtalkou nizké a nepfe-
sahlo 10 %. U&innost insekticidil byla niz8i, nez u drepéika,
ale vzhledem k nizkému vyskytu nelze z téchto Udaju délat
Zadné zavéry. Podle zatim dostupnych informaci se jevi napa-
deni vrtalkou jako spiSe ojedinélé a zatim z pohledu nutnosti
ochrany rostlin bezvyznamné.

Casto vyslovovanou hypotézou je, Ze napadeni vy&e uvede-
nymi 8kadci (hlavné krytonoscem zelnym) muzZe zplsobovat
problémy s prezimovanim fepky a to jak pfimo vypadky rostlin,
tak hlavné oslabovanim rostlin a jejich vy$si nachylnosti k podko-
zeni mrazem. Vzhledem k mirnym zimam 1998/1999,1999/2000,
2000/2001 se tento vliv neda pouhym pohledem na porost po
zimé zjistit, protoZe by Ubytek rostlin musel byt velmi vysoky.
Zima 2001/2002 byla sice tuzsf, ale vzhledem k nepfiznivému
podzimu bylo napadeni jak krytonoscem zelnym, tak diepéikem
olejkovym velmi nizké a diky snéhové pokryvce prezimovala
fepka opét velmi dobie. V Tabulce €. 2 jsou uvedeny poéty rost-
lin na vyty&enych mistech v pokusnych parcelach pfed zimou

ana jare. Z vysledku je zfejmé, Ze aplikace insekticid( na pod-
zim 2000, zaméfené na oba vy$e zmifiované skidce, vyrazné
zlepsily pfezimovani a Ubytek rostlin byl v podstaté minimaini.
V jarnim obdobi byly navic varianty s podzimnimi aplikacemi
insekticidd zelenéjsi a mély vizualné pozorovatelnou vétsi nad-
zemni hmotu listt (Obrézek ¢&. 1). Ze zjisténych poéti rostlin na
kontrole je také patmé, Ze za podminek mirné zimy je Ubytek
rostlin bezvyznamny, proto Ze 40 rostlin na m? na jafe je napros-
to dostate¢ny. Priznivy vliv insekticidniho oSetfeni proti dfepéi-
ku olejkovému a krytonosci zelnému by se z hlediska pfiznivé-
ho ovlivnéni prezimovani uplatnil u porosti s nizkym vysevkem
a za podminek tuhych zim. '

Bylo jiz zminéno, Ze oSetfené porosty byly &asné na jare
zelengjsi a to diky vy$8i hmotnosti nadzemni hmoty listt, coz
bylo dano tim, Ze u t&chto variant pfezimovaly i starsf listy,
které u neoSetfenych variant odumfely. Toto odumfeni se da
z velke ¢asti pricist vysokému napadeni Fapiki starsich listu
larvami dfep&ika olejkového. Zjisténé hodnoty jsou uvedeny
v Tabulce €. 4. Pfedpoklad toho, Ze larvami opusténé halky
v jarnim obdobi mohou slouZit jako vstupni brana pro padou
se 8ifici houbové patogeny fepky, je potfeba ovéfovat v oblas-
tech, kde se vyskytuje jak silny vyskyt krytonosce zelného,
tak pravidelny a silny vyskyt Phoma lingam nebo Verticilium
dahlie. Nicméné i v pokusech v Kroméfizi bylo zjisténo, Ze na
oSetrenych variantach bylo napadeni P. lingam na kofenovych
kr&cich nizsi, i kdyz toto snizeni nebylo vysoké.
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Faktem je, Ze pti prohlidce kofenl odebranych rostlin byly
u fady z nich zjistény rozpadlé pozistatky halek s vytvofeny-
mi pyknidami P. lingam na povrchu. Vzhledem k tomu, Ze
pokusy v Kroméfizi jsou provadény v teplejsi oblasti pésto-
vani fepky, neni zde Phoma lingam zatim velmi vyznamnou
chorobou. Problém s ni ve spojitosti s napadenim kofenu kry-
tonoscem zelnym by mohl nastat za podminek dlouhého stu-
deného a vihkého jara, tedy v podminkach, které nejsou
vylouceny, ale jedna se spiSe o vyjimecné roky.

Z vysledkl jedné sezény, navic povaZzovane za extrémni,
nelze samozfejmé odvozovat obecné zavéry s dlouhodobou
platnosti. Pokusy budou déle pokragovat i na jinych stano-
vistich s jinymi klimatickymi podminkami. Podzim roku 2000
byl pro podzimni $kidce velmi pfiznivy a tomu také odpovi-
da vy3si mira projevl Skodlivosti. V Tabulce €. 6 je uvedena
efektivita provedeného o3etieni insekticidy. Pfiristek vynosu
a tim takeé zisku z postfiku je az necekané vysoky, dalo by se
fici, Ze je stejné ,extrémni® jako sezona, o niZ byla feé.

Tabulka &. 2 Tabulka €. 3
Hodnoceni poétu rostlin pfed zimou (22. 11. 2000) Hodnoceni napadeni Phoma lingam
8 Pzl (a4 200) 2. 4.2001 P. lingam (kofenoveé kreky)
22. 11. 2000 Pocet rostlin Napaden Slinnost
naim? | v%naK v G
Kontrola 59 Kontrola 204 0
Nurelle D 0,6 I’ha 55 94 Nurelle D 0.6 /ha 215 27
Karate 2,5 WG 0,3 kg/ha 56 96 Karate 2,5 WG | 0,3 kg/ha 19,3 34
2. 4. 2001 Potet rostlin Ubytek rostl.
naim? [ v%naK na m? (ks)
Kontrola 40 100 19
Nurelle D 06lha | 53 133 2 Tabulka .5
Karate 2,5 WG 0,3 kg/ha 50 126 6 Krytonosec zelny
(halky na rostling)
19.10. | 9.11. 2.4,
Tabulka ¢. 4 'BBCH | BBCH | BBCH
Hmotnost nadzemni hmoty rostlin 15-16 | 17-18 31
2. 4.2001 Prim. véha | ZvySeni Prumeérny pocet halek
rosliny hmotnosti na rostliné
vg v % Kontrola 1,0 25 34
Kontrola 19,5 0 Nurelle D 0,6 I/ha 1,0 1.7 1,9
Nurelle D 0,6 I/ha 22,5 15 Karate 2,5 WG|0,3 kg/ha| 1,0 1,9 2,0
Karate 2,5 WG | 0,3 kg/ha 27,6 42
Tabulka &. 6
Vynos diference Cena Prirastek
t/ha % na K v aplikace zisku
t/Kontrolu
Kontrola 2,24 100
Nurelle D 0,6 I/ha 3,06 137 0,82 548 5192
Karate 2,5 WG 0,3 kg/ha 3,01 134 0,77 385 5005
Realizaéni cena — 7000,- K&/t
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