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KOREKCE VY:2I\!NEHO STAVU JARNiHO’
JECMENE V PRUBEHU VEGETACE LISTOVYMI
HNOJIVY

Ing. Petr MiSa, Ph.D., Zemé&délsky vyzkumny ustav Kroméfiz, s. r. o.

Vyziva rostlin ovliviiuje vyznamnym zpUsobem vynos a kvalitu zrna jarniho je¢mene. V praxi
vénujeme pozornost predevsim zakladnim zivindm: dusiku, fosforu, drasliku, vapniku a horéiku.

V rdmci monitoringu moznych pfi€in nizkych vynost a sladovnické kvality zrna jarniho je¢me-
ne provadéného v ramci vyzkumného projektu NAZV &. 1105 (Inovace péstitelskych technologif
je€mene jarniho zamérené na dosazeni sladovnické kvality produkce) byla zaznamenana Siroka
rozpéti hodnot obsahu jednotlivych Zivin a zejména pak jejich pomérd v analyzovanych vzorcich
rostlin. To ukazuje na velké rezervy ve vyzivé porostu jarniho je€mene, a to po vSech predplodi-
néch, i kdyz vliv tohoto faktoru na vyzivny stav jeémene byl také vyznamny (zasobenost poros-
tu Zivinami bylo mozno charakterizovat v primeéru jako pfiznivou po cukrovce, kukufici, fepce
a maku).
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Udava se, Ze pro rust a vyvoj rostlin je€mene je dulezité jejich che-
mické sloZeni ve fazi 3. az 4. pIné rozvinutého listu (odpovida zacat-
ku odnozovani - rlistova faze DC 21). Korekéni vyzivarska opatreni
proto byla doporu¢ovana provadét prave v tomto obdobi. U malych
rostlin je vSak €asto jejich chemické slozeni jesté ovlivnéno vyzivou
z obilky, vlastni pfijem Zivin kofeny teprve zacina, vysledky rozboru
tudiz nemusi odrézet skutecny stav pfijmu zivin z pady. Vysledky
vySe uvedeného vyzkumného projektu navic ukazuiji i na vyznam-
nou korelaci mezi vynosem zrna a obsahem zivin v rostlinach také
ve fazi sloupkovani (DC 31). V ramci poloprovoznich pokust byl pro-
to ovérovan vliv korekénich vyZivarskych opatfeni sméfovanych do
pozdéjsich rustovych fazi jarniho je¢mene.

Poloprovozni pokusy byly v ramci vySe zminéného vyzkumného
projektu zaloZeny v feparské vyrobni oblasti, v roce 2003 na lokali-
tach Tovacov a Drasov, v roce 2004 pak pouze v Drasové. Pro dopl-
néni uvadime také vysledky parcelkovych polnich pokust vedenych
v Kroméfizi v roce 2004. Dohnojeni listovymi hnojivy se provadélo
na zékladeé vysledkl rozboru rostlin v uvedenych ristovych fazich,

dopliiovan byl ten prvek, u néhoz byl zjistén nejvétsi deficit.

Vysledky poloprovoznich pokusU jsou shrnuty v tabulkach 1, 3
a 5, vysledky parcelkovych pokusu v tabulce 7 (jednotlivé varianty
pokusU jsou popsany pod prislusnymi tabulkami), vysledky rozbo-
rd rostlin a na jejich zakladé provedena opatreni jsou uvedeny
v tabulkédch -2, 4, 6 a 8.

Obecné Ize konstatovat, Ze v uvedenych pokusech se potvrdil
pfiznivy vliv dohnojeni listovymi hnojivy na zakladé rozbor( rostlin
na celkovy vynos zrna i na vynos pfedniho zrna z 1 ha, a to

i v pozdéjsich rustovych fazich. V roce 2003 byl sledovan predevsim
vliv dvojiho prihnojeni, kde byl zaznamenan pfirlstek vynosu jak pro-
ti varianté bez korekce vyzivy listovymi hnojivy (Tovacov), tak proti
varianté s pouze jednim dohnojenim (Drasov). V roce 2004 bylo
v poloprovoznim pokusu v Drasové na obou variantach s dohnoje-
nim podle rozboru rostlin (var. 2 a 3) dosazeno vyssiho vynosu
v porovnani s kontrolni variantou (1), u varianty 3 (dvoji dohnojenti)
byl v8ak vynos v porovnani s variantou 2 (jedno dohnojeni) nizsi.
Podobnych vysledkd bylo v roce 2004 dosazeno také v parcelko-
vych pokusech v Kroméfizi, kde bylo zaznamenano zvyseni vyno-
su u variant s jednim dohnojenim jak v ranéjsi (konec odnozovani),
kontrolnim variantdm vsak nebyly statisticky prikazné. Vliv na sle-
dované parametry sladovnické kvality zrna nebyl jednoznacny.

Ekonomicky efekt prihnojeni listovymi hnojivy se odviji od ceny
pouzitého hnojiva, nakladu na jeho aplikaci, nakladu na rozbory
rostlin a ceny produkce. Cena kompletniho rozboru 1 vzorku se
pohybuije okolo 500 K&; pfi odbéru 1 vzorku z cca 4 ha, primérné
cené hnojiva a nakladu na aplikaci Ize kalkulovat s néklady ve vysi
pfiblizné 500-600 K¢&.ha™. Pfi cené 3600 K& za 1 t sladovnického
je€mene to predstavuje prirustek vynosu predniho zrna (podil nad
2,5 mm) asi 140-170 kg.ha™. Pfihnojeni jarniho jeEmene v prib&hu
vegetace listovymi hnojivy se pfiznivé projevuje predevsim tam, kde
Ziviny v ptidé nejsou v potfebném mnozstvi a poméru nebo docha-
zi ve vyzivé rostlin ke skrytym porucham (napf. vlivem nizkych tep-
lot na poc¢atku vegetace, v dusledku nepfiznivého fyzikalniho sta-
vu pldy apod.). Na pldéach s vyvazenou zasobou pfistupnych Zivin
a dobrym fyzikalnim stavem ma toto opatfeni na vynos zrna vétsi-
nou pouze nepatrny efekt.

Tab. 1: Vysledky poloprovozniho pokusu na lokalité Tovacov, rok 2003 (odrida Scarlett)

varianta vynos zrna HTZ podil zrna nad Vvynos zrna obsah bilkovin
(t.ha?) (9) 2,5 mm (%) nad 2,5 mm (t.ha") (%)
1 4,84 36,70 75,6 3,66 12,5
2 5,01 39,68 84,4 4,23 13,1
Varianty pokusu

1. Hnojeni pred setim podle obsahu Nn» v pudé a predplodiny, bez dohnojeni listovymi hnojivy
2. Hnojeni pred setim podle obsahu Nmi» v pidé a predplodiny + dohnojeni listovymi hnojivy ve fazi DC 30-31 (zacatek sloupkovani)
+ dohnojeni listovymi hnojivy ve fazi DC 39 (jazy&ek praporcového listu) podle vysledkt rozbort rostlin (dohnojeni 2x).

Tab 2: Zjistény vyzivny stav rostlin a provedena opatreni - poloprovozni pokus, lokalita Tova¢ov, 2003

Datum odbéru Varianta Rustova faze Zjistény stav Provedené opatieni
vzorku
7.5.2003 3 DC 30 Deficit hor¢iku aplikovan roztok horkeé soli (5 kg.ha™)
s mocovinou
2.6.2003 3 DC 39 Deficit drasliku aplikovan Campofort Garant K (5 kg.ha™)

Tab. 3: Vysledky poloprovozniho pokusu na lokalité Drasov, rok 2003 (odrtida Prestige)

varianta vynos zrna HTZ podil zrna nad vynos zrna obsah bilkovin
(t.ha) (9) 2,5 mm (%) nad 2,5 mm (t.ha") (%)
1 5,54 53,43 95,9 5,31 10,0
2 5,82 53,14 96,4 5,61 10,1
Varianty pokusu:.

1. Hnojeni pred setim pod/e obsahu Nwin v plidé a predplodiny + dohnojeni listovymi hnojivy ve fazi DC 30-31 (zacatek sloupkovani)

podle vysledkt rozboru rostlin (dohnojeni 1x).

2. Hnojeni pred setim podle obsahu N~ v pudé a pfedplodiny + dohnojeni listovymi hnojivy ve fazi DC 39 (jazycek praporcového lis-

tu) podle vysledk( rozbort rostlin (dohnojeni 2x).
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Tab 4: Zjistény vyzivny stav rostlin a provedena opatieni — poloprovozni pokus, lokalita Drasov, 2003

Datum odbéru Varianta Rustova faze Zjistény stav Provedené opatieni
vzorku
13. 5.2003 2 DC 30 Deficit hor¢iku aplikovan roztok horké soli
3 (5 kg.ha) s mocovinou
2.6.2003 3 DC 39 Deficit drasliku aplikovan Campofort Garant K (5 kg.ha™)

Tab. 5: Vysledky poloprovozniho pokusu na lokalité Drasov, rok 2004 (odrtida Prestige)

varianta vynos zrna HTZ podil zrna nad vynos zrna obsah bilkovin extrakt
(t.ha") (9) 2,5 mm (%) nad 2,5 mm (%) (%)
(t.ha")
1 6,70 52,13 97,43 6,53 8,9 83,7
2 7,09 51,95 98,02 6,95 9,2 83,5
3 6,97 52,28 98,00 6,83 9,2 83,5
Varianty pokusu:

1. Kontrola — hnojeni pfed setim podle obsahu Nrn v plidé a predplodiny.
2. Korekce 1x — Hnojeni pred setim podle obsahu N v ptidé a predplodiny + dohnojeni listovymi hnojivy do faze DC 30-31 (zaca-
tek sloupkovani) podle vysledku rozbord rostlin (v DC 25).
3. Korekce 2x — Hnojeni pred setim podle obsahu Nmin v ptidé a predplodiny + dohnojeni listovymi hnojivy do faze DC 30-31 (zaca-
tek sloupkovani) + dohnojeni listovymi hnojivy do faze DC 39 (jazycek praporcového listu) podle vysledku rozbor( rostlin (v DC 25

a DC 37).

Tab. 6: ZjiStény vyzivny stav rostlin a provedena opatreni - poloprovozni pokus, lokalita Drasov, 2004

Datum odbéru Varianta Rustova faze Zjistény stav Provedené opatieni
vzorku
6. 5.2004 2 DC24-25 Deficit fosforu aplikovan Campofort Garant P (5 kg.ha™)
3
7.6.2004 3 DC 37 Deficit hor¢iku aplikovan roztok horké soli (5 kg.ha™)

s moc¢ovinou

Tab. 7: Vysledky parcelkového polniho pokusu, lokalita Kroméfiz, rok 2004, odrtida Jersey

predplodina varianta vynos zrna HTZ podil zrna nad vynos zrna obsah bilkovin
(t.ha”) (9) 2,5 mm (%) nad 2,5 mm (%)
(t.ha")
1 7,85 44,61 88,19 6,92 10,50
cukrovka 2 7,99 48,15 89,40 7,14 10,40
3 8,06 46,38 90,15 7,27 10,40
1 5,67 35,82 61,41 3,48 12,60
pSenice 2 5,91 34,77 59,60 3,562 12,40
3 5,98 36,56 58,80 3,52 12,20
1 7,88 48,16 92,94 7,32 9,90
kukurice 2 8,03 47,57 93,49 7,51 9,80
3 8,02 48,05 91,80 7,36 10,10
Varianty pokusu:

1. Kontrola — hnojeni pred setim podle obsahu Nwn v ptidé a predplodiny.
2. Hnojeni pred setim podle obsahu Nmin v pidé a predplodiny + dohnojeni listovymi hnojivy ve fazi DC 30-31 (zacatek sloupkovani)
podle vysledkt rozbord rostlin v DC 24-25 (dohnojeni 1x).
3. Hnojeni pred setim podle obsahu N v pudé a predplodiny + dohnojeni listovymi hnojivy ve fazi DC 39 (jazycek praporcového lis-
tu) podle vysledk( rozbort rostlin v DC 37 (dohnojeni 1x).

Tab. 8: Zjistény vyZivny stav rostlin a provedena opatieni — parcelkovy pokus, Kroméfiz, 2004, odrtida Jersey

predplodina | varianta | rastova faze |datum odbéru| zjistény stav | provedené opatieni
vzorku

cukrovka 2 DC 24 -25 6. 5. 2004 deficit fosforu | aplikovan Campofort Garant P (5 kg.ha™)
3 DC 37 7.6.2004 | deficit hot¢iku | aplikovan Campofort Plus (5 kg.ha™)

pSenice 2 DC 24 -25 6. 5.2004 deficit fosforu | aplikovan Campofort Garant P (5 kg.ha™)
3 DC 37 7.6.2004 deficit fosforu | aplikovan Campofort Garant P (5 kg.ha™)

KukuFice 2 DC 24 -25 6. 5. 2004 deficit fosforu | aplikovan Campofort Garant P (5 kg.ha™)
3 DC 37 7.6.2004 deficit fosforu | aplikovan Campofort Garant P (5 kg.ha™)
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