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Analyza rozSifeni braniénatky pseni¢né
[Mycosphaerella graminicola (Fuck.) Schrét.,
anamorfni stadium Septoria tritici Rob. ex Desm.]
na izemi Ceské republiky v letech 2002-2005

Dr. Ing. Ludvik Tvartzek”, Mgr. Pavla Horékova”

1) Zemédélsky vyzkumny Ustav Kromériz, s.r.o.,
2) Statni rostlinolékarska sprava Brno, pracovisté Kromériz

Sledovani vyskytu brani¢natky pseni¢né bylo soucasti pravidelného prizkumu vyskytu hou-
bovych chorob ozimych obilnin v obdobi obnoveni jarni vegetace. Toto sledovani je provadé-
no Zemédélskym vyzkumnym ustavem Kromériz, s.r.o. pravidelné od roku 1998, pficemz
v letech 2002 az 2005 byl vyhodnocen nasledujici pocet vzorku rostlin ozimé pSenice: 792

vzorkU v roce 2002, 395 vzorkU v roce 2003, 726 vzorkU v roce 2004 a 522 vzork( v roce 2005.
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Od roku 2004 jsme zahgjili podrobné vyhodnocovani vysky-
tu pavodc listovych skvrnitosti na pSenici v obdobi dozrava-
ni porostuy, tedy v maximalnim rozvoji epidemie. Cilem téchto
studii je v dlouhodobém horizontu prokazat zavaznost vysky-
tu brani¢natky p$eni¢né ve srovnani s dal§imi, spole¢né se
vyskytujicimi druhy, vyhodnotit vliv roéniku, tedy predevsim
prabéhu klimatickych podminek a vliv lokality.

Metodika - hodnoceni v éasném jare

Odbér kazdého reprezentativniho smésného vzorku byl ve
vSech letech tvoren tfemi az péti diagonalné odebranymi dil&i-
mi vzorky rostlin v ramci hodnoceného celku porostu ozimé
psenice (hon nebo plocha oseta jednou odridou). Rostliny byly
zbaveny pudy a v mikrotenovych saécich dodany v ¢erstvém
stavu k analyzam. Ke kazdému vzorku byl pfipojen pruvodni
list, ktery obsahoval nasledujici zakladni informace:
. nazev odrudy,
. predplodinu,
. druh mofidla (pokud bylo pouzito),
. termin seti,
. lokalita odbéru a
. u vzorkd odebranych v roce 2002 i pfedsetové zpracovani

pudy.
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Vyskyt brani¢natky pSeni¢né byl zjiStovan mikroskopicky sle-
dovanim plodnic a konidii patogena. Tyto informace spole¢né
s informacemi o vzorcich byly ulozeny do databaze pro dalSi
zpracovani. Pro zhodnoceni terminu seti byly vzorky rozdéle-
ny do téchto desetidennich kategorii:
od 1.9.do 10.9,;
od 11.9. do 20.9;
od 21.9. do 30.9;
od 1.10. do 10.10.;
od 11.10. do 20.10. a
od 21.10. do 31.10.

IZEE R NS

Vzorky byly odebirany z rtiznych ¢asti Ceské republiky a to
tak, aby byly zastoupeny porosty ozimé pSenice, pochazejici
ze vSech vyrobnich oblasti a dale aby byla rovhomérné zachy-
cena geograficka proménlivost mezi zapadni a vychodni ¢asti
Ceské republiky. Pro zhodnoceni vlivu lokality odb&ru vzorkd
na napadeni brani¢natkou pseni¢nou byly vzorky rozdéleny do
administrativnich celkd — kraji Ceské republiky. Zastoupeni kra-
ji se v jednotlivych letech liSilo v zavislosti na reprezentativnim
poctu dat, ziskaném z dané oblasti. Data o zpracovani (agro-
technické priprave) pady pred setim byla hodnocena pouze
v roce 2002. Pfi hodnoceni byly odliSeny dvé kategorie: vzor-
Ky, u nichz byla pfed zaloZenim porostu provedena orba,
a vzorky s minimalizaénim zpracovanim pudy.

Cilem bylo prokazat vliv faktor(i (nezévisle proménnych, predik-
tord) na napadeni brani¢natkou p$eni¢nou v letech 2002 az 2005
(vzdy znamena rok, kdy bylo provedeno jarni hodnoceni). V gra-
fickych vyjadrenich je vzdy uveden procenticky podil napadenych
vzorku z celkového poctu vzorku v kategorii hodnocenych. Termin
seti byl konstruovan do desetidennich kategorii tak, ze 1. katego-
rie dostala hodnotu 1 a dalSi kategorie hodnotu o jednu vyssi.
Pro statistické zpracovani byly ponechany u nezavisle proménnych
jen takové Urovné, které byly zastoupeny dostateénym mnozstvim
dat, aby byl model vyrovnany ve v§ech kombinacich.

Data byla analyzovana pomoci jednofaktorovych i kombino-
vanych (vicefaktorovych) modelu logistické regrese.

Metodika = hodnoceni v mlééné zralosti

V roce 2005 bylo provedeno vyhodnoceni vyskytu puvodcu
skvrnitosti z nékolika mist Ceské republiky a to podobnym zpd-
sobem jako v pfedchozi sezéné. Na pocatku ¢ervence byly ode-
brany praporcové listy z ozimych p$enic z nasledujicich lokalit:
Kroméfiz, Senice na Hané, Velka Bystfice, Lib&any, BraniSovi-
ce, Skalicka. Na vSech mistech byly k odbérim pouzity ¢tyfi
odridy: Ebi, Banquet, Sulamit a Ludwig, na lokalitach mimo

Kromériz také odrada Bill. Z loka-
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Graf 1: Rozdily v napadeni brani¢natkou p$eni¢nou mezi odriidami ozimé ps$enice v roce 2002
(@), 2003 (b), 2004 (c) a 2005 (d). Rozdily v roce 2002, 2003 a 2004 nebyly signifikantni.
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lity Kromériz byla hodnocena
uvedena skupina odrud ze tfech
pozemkd, na kterych byla ozima
pSenice péstovana po trech riz-
b nych predplodinéach: p$enici ozi-
mé, fepce ozimé a hrachu.

Celkem bylo mikroskopicky
analyzovano 1665 preparatu,
u kterych byly urCeny zarodky
jednotlivych patogent (Septoria
tritici, Stagonospora nodorum,
Drechslera tritici-repentis, Micro-
dochium nivale). Vysledky byly
vyjadrfeny v procentickém podilu
d vyskytu hodnoceného patogena
ve vzorku.
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Vysledky - hodnoceni v ¢as-
ném jare
Odrlda

Z hodnocenych vzorkl ozimé
pSenice byly dostate¢né zastou-
peny ve vSech sledovanych
letech odridy Ebi a Sulamit, jak
muUzeme vidét v grafech ¢.1a-d.

Globus
liigg
L“dw/g
M’adka
Neyy
Rherq
Su i

Obilnarske listy -94- Xlll. roénik, €. 5/2005



Graf 2: Rozdily v napadeni brani¢natkou p$eni¢nou mezi predplodinami v roce 2002 (a), 2003
(b), 2004 (c) a 2005 (d). Rozdily v roce 2003 a 2005 nebyly signifikantni.
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V kazdém ze sledovanych rokd dominovala v maximalnim
a minimalnim podilu napadeni jind odrtda. Podily napadeni

v grafech 2a, 2b, 2¢, 2d.

odrld v letech 2002 aZz 2005 jsou velmi promeénlivé. Napf.

u odrlidy Batis bylo zjisténo 20 % napadeni vzorkd v roce 2002,
28,6 % napadeni v roce 2003, 53,5 % napadeni v roce 2004
a 72,22 % v roce 2005. V roce 2002 se podil napadenych
porostl pohyboval od nejvy$si hodnoty zjisténé u odridy Hana
(68,4 %) az po nejnizsi 20 % u odrhdy Batis. V roce 2003 byl
zjiStén nejvyssi podil napadenych vzork(l u odrady Viasta (71,4 %),
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Graf 3: Rozdily v napadeni brani¢natkou p$eni¢nou mezi moftidly v roce 2002 (a), 2003 (b), 2004
(c) 2 2005 (d). Rozdily v roce 2003 a 2005 nebyly signifikantni.
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nejnizsi u odrady Clever (14,3 %).
V roce 2004 byl nejvyssi podil
napadeni zaznamenan u odrudy
Mladka (76,9 %), nejnizsi podil
u odrady Banquet (28 %), v roce
2005 byl z 13 odrud nejvyssi
podil napadeni zaznamenan u od-
rady Ludwig (94,12 %), nejnizsi
podil u odridy Banquet (25 %).

V letech 2002-2004 nebyly
zjistény prikazné rozdily v napa-
deni mezi odrlidami (rok 2002:
x° = 19,98; DF = 14; P > 0,05; rok
2003: x*=7,13; DF = 8; P > 0,05;
rok 2004: x* = 20,77; DF = 13;
P > 0,05). Odruda méla prukazny
vliv na napadeni porostti pouze
v roce 2005 (x° = 21,36; DF = 12;
P < 0,05).

Predplodina

Nejvyssi pocet vzorka byl zis-
kan ve vSech sledovanych letech
2002, 2003, 2004 a 2005 z po-
rosti setych po ozimé fepce
a také po obilninach. Podily

napadeni vzorku po jednotlivych predplodinach jsou uvedeny

Nejvyssi podil infikovanych ploch v roce 2002 a 2004 byl zjis-
tén po hrachu (56 % v roce 2002, 87,5 % v roce 2004), fepce
(51,05 % v roce 2002, 61,79 % v roce 2004) a méku (v roce
2002 45,45 %, v roce 2004 58,62 %). V roce 2003 a 2005 byly
nejvice napadené porosty po ozimé fepce (38,4 %, 77,08 %),
v roce 2003 po jeteli (37,5 %) a v roce 2005 po vojtésce (80 %).

Nizky podil napadenych porostu
byl zjitén ve v8ech letech po jar-
nim je¢meni (14,71 % v roce
2002, 10 % v roce 2003, 30,51 %
v roce 2004, 47,06 % v roce
ploch blizici se 10 % byl v roce
2002 po bramborach.

Predplodina prikazné ovlivnila
napadeni porostl brani¢natkou
p$eniénou v roce 2002 (X’ = 33,24;
DF = 8; P < 0,05) i v roce 2004
(x°=28,58; DF = 5; P < 0,05, sta-
tisticky neprukazné rozdily v na-
padeni porostd byly zjistény
v roce 2003 (x°= 4,57; DF = 4;
P > 0,05) a 2005 (x°= 7,15;
DF = 6; P > 0,05).

Mofidlo

Po analyze vzorku bylo nejvice
porostu ve vSech sledovanych
letech o8etfeno mofridlem Vita-
vax, Dividend a Raxil 060 FS.
Podily napadeni vzorkul jsou zna-
zornény v grafech 3a, 3b, 3c, 3d.
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Zajimavosti je velkd mezisezénni
proménlivost napadeni porostt po
pouziti mofidel. Nejvyssi podil
napadenych ploch byl zjistén
v roce 2002 po pouziti mofidla
Panoctine (60 %), pficemz v roce
2004 byl podil napadenych po-
rostu po pouziti tohoto mofidla
velmi nizky (Panoctine 11,11 %).
Podil infikovanych porostu po po-
uziti mofidla Vitavax presahl 30 %
v roce 2002 a 2004 a dosahl 67 %
v roce 2005. Vysoky podil napa-
deni v obou letech 2002 a 2004
byl po pouziti mofidel Raxil 515
FS (63,12 %, 66,67 %) a Dividend
(50 %, 67,27 %). V roce 2003 bylo
zjiSténo nizké napadeni porostl
po pouziti moridla Raxil 060 FS
(17,65 %), v roce 2005 po pouziti
Panoctine (50 %).

V roce 2002 a 2004 se ucinky
moridel mezi sebou liSily v U¢innosti
na napadeni brani¢natkou pSeni¢-
nou prukazné (v roce 2002:
X'=20,67; DF = 5; P < 0,05; v roce

2004: x*= 14,48; DF = 6; P < 0,05), neprukazné v roce 2003
(X*=2,876; DF = 3; P > 0,05) a v roce 2005 (x°= 5,15; DF = 5; P > 0,05).

Termin seti

Hodnocené vzorky ozimé psenice byly nej¢astéji sety pre
sezénami 2002 a 2003 v terminu od 1.10. do 10.10., pfed 2004
od 11.9. do 20.9 a od 21.9. do 30.9., pro sezénu 2005 jsou nej-
cetnéjSimi terminy seti tfeti dekada zafi a prvni dekada fijna.
Podily napadeni vzorkl jsou znazornény v grafech 4a, 4b, 4c,

4d.

V roce 2003, 2004 a 2005 jsou
Gasnéjsi terminy seti (v zari) pro-
vazeny vys$sim podilem napade-
nych ploch. Podil infikovanych
ploch lineéarné klesal s pozdéjSim
terminem seti. V roce 2002 jsou
zjistény v desetidennich katego-
riich pomérné vyrovnané podily
napadenych ploch.

Termin seti prikazné ovlivnil
napadeni porostl brani¢natkou
pSenicnou v roce 2003 (X°= 11,14;
DF = 1; P < 0,05), v roce 2004
(X’ = 64,98; DF = 1; P < 0,05)
avroce 2005 (X’ = 14,71; DF = 1;
P < 0,05), neprtikazné v roce 2002
(x*=0,61; DF = 1; P > 0,05). Roz-
dily v napadeni porostl mezi
desetidennimi kategoriemi byly
vysoce statisticky prukazné v roce
2004 (x°= 64,98; DF = 1), pfictemz
ranégjsi terminy seti jsou provaze-
ny vy$sim podilem napadenych
porostl ozimych p$enic.

Graf 4: Rozdily v napadeni braniénatkou pSeni¢énou mezi terminy seti v roce 2002 (a), 2003 (b),
2004 (c) a 2005 (d). Rozdily v roce 2002 nebyly signifikantni.
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Kraj
5d.
V napadeni porostu

misto v roce 2002 kraj
kraj Vysocina (46,15

Podily napadeni vzorkt jsou znazornény v grafech 5a, 5b, 5c,

brani¢natkou p$eni¢nou zaujima prvni
Kralovehradecky (65,52 %), v roce 2003
%), v roce 2004 kraj Jihomoravsky

(67,39 %) a v roce 2005 kraj Ustecky (86,67 %). Vysoké pro-
cento napadeni vykazuje v roce 2002 a 2005 také kraj Stfedo-

Graf 5: Rozdily v napadeni brani¢natkou pSeni¢nou mezi kraji v roce 2002 (a), 20083 (b), 2004
(c) 22005 (d). Rozdily v roce 2003 a 2005 nebyly signifikantni.
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Sesky (54,29 %, 69,81 %) a v roce 2004 i kraj Kralovéhradec-
ky (67,39 %).

Rozdily v napadeni mezi kraji v roce 2002 a 2004 jsou sta-
tisticky priikazné (x° = 54,61; DF = 6; P < 0,05; x° = 51,787;
DF = 5; P < 0,05), v roce 2003 a 2005 jsou statisticky nepru-
kazné (x°= 1,302; DF = 3; P > 0,05; x*= 6,0; DF = 7).

Zpracovani ptdy

Celkem 247 vzorku ozimé p$enice bylo seto do pldy zpra-
cované orebnym zplsobem, 135 vzorkl bylo péstovano na
pozemcich zpracovanych minimalizani technologii. Podil napa-
denych porostl je u obou zpUsobU zpracovani pudy vyrovnany
(minimalizace 28,14 % vzorkl, s orbou 29,14 %). Rozdily
v napadeni porostll nebyly statisticky prukazné (x°= 0,64;
DF =1; P > 0,05).

Diskuze - hodnoceni v éasném jare

Odrlda

Predpoklad, ze odriida ma vyrazny vliv na napadeni brani¢-
natkou p$eni¢nou, s nejvétsi pravdépodobnosti nelze zobec-
nit vzhledem k velké meziro¢ni proménlivosti. Signifikantni vliv
v roce 2005 a neprukazné rozdily v napadeni mezi odridami
v letech 2002, 2003 a 2004 jsou toho dikazem. Rozdily mezi
odrtidami navic nebyly konzistentni v ¢ase. V kazdém ze sle-
dovanych roku bylo maximum napadenych ploch zaznamena-
no u jiné odrldy. Lze proto shrnout, Ze rozdily v odolnosti odrd
se projevuji jen v nékterych letech podle specifickych podmi-
nek a nelze predpovédét, ktera odriida bude nejvice napade-
na. Je také tfeba mit na zfeteli, Ze naSe sledovani probihala
v ranych fazich rastu pSenice, kdy reakce na napadeni choro-
bou mohou byt jiné a pod vyznamnym vlivem jinych vné&jSich
faktor(, nez u rostlin dospélych.

UKZUZ hodnotil odolnost jednotlivych odriid ozimé p&enice
proti napadeni braniénatkami. Uroven odolnosti odrad ve vice-
letych pokusech byla prezentovana devitibodovou stupnici. Za
néachylnou odridu byla ozna¢ena Rexia, za méné odolné odru-
dy Nela, Hana, Sarka, Samanta, mezi stfedné& odolné Ebi, Ver-
sailles, Tower, Saskia, Contra, Alka aj. (Jurecka, 2000). Nase
vysledky prokézaly u odrtdy Ebi 72 % napadeni v roce 2005,
u odrtidy Nely 57 % napadeni.

Pri srovnani intenzity napadeni u rdznych odrud v severoza-
padnim Némecku se také zjistilo, Ze mezi odridami existuji vel-
ké rozdily v sile projevu symptomu brani¢natky p$eni¢né, ale
nejsou mezi odradami zjistény rozdily pfi ¢asném napadeni. Sil-
néjsi projevy by nemély byt tedy pripisovany pouze puvodci
choroby, ale i odradé.

Predplodina

Nejvétsi napadeni porostt v roce 2002 a 2004 bylo zazname-
nano ve vzorcich odebranych z porostt setych po hrachu. Ve
vSech sledovanych letech byl zjistén vysoky podil napadenych
ploch po fepce, ve dvou letech rovnéz po predplodingé mak a jete-
lovina. Vyznamnym zjisténim je fakt, ze vyssi podil napadenych
ploch neni z pohledu priméarni infekce vazan na predplodinu, kte-
ré je hostitelem patogena, tedy na sled pSenice po pSenici.
Z pohledu epidemiologického se tedy Sifi vétrem pfenosnymi
askospodrami na vétsi vzdalenosti a pfedevsim na vyvinuté poros-
ty dik €asnému terminu seti popfipadé zlepsujici predplodiné.

S podobnymi vysledky se setkali na pokusném stanovisti
v Rokytnici u Pferova, kde po hrachu byl zjistén silny vyskyt
brani¢natky pSeni¢né (Bajgar, 2005).

Mofidlo

V letech 2002 a 2004, kdy byly prokazané rozdily v napade-
ni porostl brani¢natkou p$eni¢nou po pouziti mofidel, se jevi
pouziti moridel Raxil 515 FS a Dividend jako nejméné uc¢inné,
nebot po jejich aplikaci bylo napadeno v obou letech nejvice
odebranych vzorku. Naopak velmi proménlivy G¢inek maji
v letech 2002 a 2004 moridla Maxim 025 a Panoctine.

Podle zahrani€nich zdroju jsou nejvyznamnéjSimi systemic-
kymi fungicidy, pouzitelnymi jako mofidlo, které jsou ucinné
proti S. tritici: benomyl, prochloraz, propiconazole a triadime-
fon. Sestemicky u¢inné moridlo s nazvem EPONA (fluquinco-
nazole (501 g/t) a prochloraz (93.6 g/t) plsobilo prikazné zpoz-
déni primarni infekce askosporami.

Termin seti

Jen v roce 2002 nebyly prokazany signifikantni rozdily
v napadeni porostt setych v riznych terminech. Podily napa-
deni v jednotlivych terminech seti jsou v tomto roce pomérné
vyrovnané. Znamena to, ze podminky k Sifeni patogena byly na
podzim roku 2001 takové, Zze nedo$lo k vyrazné diferenciaci
napadeni mezi terminy seti.

Mésic zari 2001 byl srazkové vysoce nadnormalni (podle
udaju meteorologické stanice Zemédélského vyzkumného
Ustavu Kroméfiz, s.r.o. naprselo 152,4 mm oproti Ctyficetileté-
mu normalu 52,0 mm) a seti bylo z velké ¢asti posunuto az do
pocatku mésice fijna. Tento byl navic teplotné o 3,6 °C nad-
normalni, coz mohlo zpusobit prodlouzeni doby, po kterou se

infekce v porostech Sifi.

V roce 2003 byl nejlepSim prediktorem, pro napadeni poros-
04, termin seti. V tomto roce ma tato proménna zasadni vliv na
napadeni porostd, v jinych letech existuji i jiné proménné ovliv-
fujici napadeni. Termin seti ma vliv na napadeni porostl
i v letech 2004 a 2005, pricemz tato proménna neni korelova-
na s zadnou z dal$ich hodnocenych proménnych.

Z vysledkl pozorujeme &etnéj$i napadeni porostu branic-
natkou pSeni¢nou pfi ranéjSim seti ozimé pSenice. VysSi riziko
prenosu patogena do porostu pfi ¢asném seti souvisi s ¢as-
néjsim pfichodem napadeni na podzim a naslednym brzkym
vznikem epidemie na jare.

Kraj

Obecné Ize vypozorovat, ze v letech 2002 a 2004, kdy byly
prokazané rozdily v napadeni vzorku, kraje s prevahou nizin
(4zemi do 200 m.n.m.) vykazuji vy$si kolisavost v napadeni
porostl brani¢natkou pseni¢nou. Bezesporu je vztah kraje
a napadeni porostl ovlivnén dal3imi faktory jako je rozdilna
poloha (tj. zemépisna §irka kraju), podil nizin a vysocin,
a s tim souvisejici mikroklima (ro¢ni Uhrn srazek, délka trva-
ni snéhové pokryvky, povétrnost), zastoupeni pudnich druht
a typu atd.

Zpracovani pudy

Napftiklad podle Hoorneho a kol. (2002) je posledni dobou
vysSi vyskyt brani¢natky pSeni¢né pozorovan na polich s mini-
malnim obdélavanim nez na pozemcich s tradi¢ni orbou, nic-
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Graf 6: Napaden/ skvrnitostmi na odrtidé Sulamit v Kromérizi méné nase vysledky vliv tohoto faktoru na primarni epidemii

brani¢natkou pSeni¢nou nepotvrzuiji.
800 dpSenice
70,0 O Fepka Vysledky a diskuze - hodnoceni v mlééné zralosti
60,0 W hrach
S ig'g | Zastoupeni jednotlivych plavodcU listovych skvrnitosti bylo
‘-g 30:0 i hodnoceno nejprve na souboru ¢tyf odrtd, péstovanych na
20,0 lokalité Kroméfiz po tfech rliznych predplodinach. Podobné
10,0 jako v loriském roce byla epidemie velmi silna, avSak poméry
0.0 - I I ‘ . - . . . .
' jednotlivych fytopatogent byly vyznamné odlisné.
ST SN DTR MN bez
konidi Zasadnim rozdilem bylo niz&i zastoupeni DTR a minimalni
vyskyt M. nivale. Posledné jmenovany druh se vyznamnéji obje-

vil pouze u odrudy Ebi, coz zajisté souvisi s jeji pozdnosti. Pri-
pomefime si, Ze v minulé sezéné bylo u vSech odrud pfiblizné

Graf 7: Napadeni skvrnitostmi na odrtidé Ebi v Kroméfizi 30 % zastoupeni pavodce plisné snézné.

Zasadni zména v opacném smyslu, tedy ve vyrazném zvy-
— Seni vyskytu, byla letos zjisténa u brani¢natky plevové. Tato se
80,0 EpSenice stala dominantnim patogenem v nai oblasti a to napfi¢ hod-
700 Ofepka nocenou kolekci odrtid. Odrady Ebi a Ludwig mély S. nodorum
_ g’g W hrach pFitomnu az u 70 % pripadu.
= 50,
= 400
8 30,01 .
20,0
10,0 “ra
00 G .
ST SN DTR MN bez konidii .

Graf 8: Napaden/ skvrnitostmi na odridé Ludwig v Kromé&fizi

80,0 E pSenice

70,0 I Ofepka s : o ; : —

60,0 W hrach E : : S, |
50,0 Rl it - ] :

40,0 e % ; ; e :

gg’g 1 Typicka nekroza S. tritici s plodnicemi. Foto P. Hordkova

18:8 ] S. tritici se stala druhym nejc¢astéj$im fytopatogennim orga-

ST SN DTR MN bez nismem, u vSech odrid vSak prevazovalo napadeni brani¢nat-
Konidii kou plevovou. Tento zménény pomeér byl jiz dfive diskutovan
ve smyslu kompetice o dosud nenapadenou listovou plochu.
Je to velmi zfetelné vidét napriklad u vysledkd odridy Ludwig,
kde nizké procento S. tritici po predplodiné fepce je oproti dal-
Sich predplodinam vyraznéji prevazeno S. nodorum (graf. 8).

podil(%)

Graf 9: Napadeni skvrnitostmi na odriidé Banquet v Kroméfizi

Vyznam predplodiny je v hodnoceném roce vyznamné nizsi
a zékladni poméry jednotlivych patogennich druht jsou podob-
80.0 HE pSenice neé.
700 Ofepka
60,0 W hrach Podivame-li se podrobné na prehled primérného vyskytu
g 500 patogent v ramci riiznych lokalit Ceské republiky (graf 9) je zfe-
= 40,0 - v . . Y N
-§ 300 1 telné vidét, ze neobvykle vysoky podil brani€natky pSeni¢né byl
20,0 - i v tomto roce na lokalité Velka Bystfice. Vyskytovala se vice
10,0 - nez v 80 % pfipadu, coz je naprosta dominance choroby
0.0 - - i oproti dal$ich sledeovanym mistdim. Na této lokalité jako jedi-
ST SN DTR MN bez né byl také zasadné niz&i vyskyt brani¢natky plevové, ostatni
konidii dva sledované duhy nebyly zastoupeny viibec. Ve vech t&ch-
to vysledcich je naprosté shoda s epidemickou situaci lorfiské-
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Graf 10: Napadeni skvrnitostmi na vybranych lokalitach Ceské
republiky v roce 2005
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Graf 11: Napadeni skvrnitostmi u vybranych odrtid v roce 2005

v Kromérizi
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Bill Sulamit Ebi Ludwig Banquet

ho roku. U dvou odrud: Ebi a Sulamit bylo zastoupeni S. tritici
témér 100 %. Pokud byl takovy stav zji§tén u odriid vyrazné
odliSnych v ranosti, bylo napadeni dominantni jiz v ¢asnéjsich
fazich rlstu porostd a neumoznilo jiz kolonizaci vegetacnich
organu zadnou jinou chorobou.

Vyskyt brani¢natky pSenic¢né na lokalitach Senice, Lib&any
a Skalicka byl relativné vyrovnany a podobny tomu, ktery byl
zjistén na kromérizskych pozemcich. Nejnizsi podil S. tritici,
predstavujici necelych 21 % v8ech zjisténi, byl v Brani$ovicich.
Na této jihomoravské lokalité ale doslo k vyznamnému narus-
tu S. nodorum, kteréa tak kolonizovala plochu, neobsazenou
brani¢natkou p$eni¢nou. Podily ostatnich dvou druhll (DTR
a M. nivale) zlstaly zanedbatelné na vSech pozorovacich mis-

tech.

V8echny hodnocené odrudy se projevily jako nachylné
k skvrnitostem listu (graf 10). Pouze odrtida Sulamit byla v pri-
méru vSech lokalit napadena ¢astéji S. tritici, u ostastnich pre-
vazovala S. nodorum. Nové do pokusné kolekce zarazena
odrtida Bill byla napadena v podobném podilu jako odriida
Banquet.

Vyzkum byl provadén v ramci fesSeni projektu
¢. MSM 253 288 5901.

(Presné literarni citace k dispozici u autord prispévku)
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