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Popis technologické jakosti pSenice od zrna po finalni vyrobek analytickymi a technologicky-
mi zkouskami tvofi mnoho znakl s rdznou vypovidaci schopnosti. V rliznych astech obilni ver-
tikaly pSenice — Slechténi, péstovani a zpracovani — se vyznam a pocet hodnocenych znaku lisi.
V soucasné dobe je jakost potravinarskeé pSenice systematicky sledovana v organizacich zaby-
vajicich se Slechténim a ve mlynech, které maji k tomu ucelu dobre vybavené laboratore. Tech-
nologicka jakost pSenice je pro potravinarské uziti uréena souborem znakd, které popisuji mly-
narskou a pekarskou hodnotu. Mlynarské ukazatele kvality zrna (OH, HTZ, tvrdost) doplriuji
parametry ziskané laboratornim zamelem (zejména vytéznost mouky) (Poster a Hibbs; 2005).
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Pekarska jakost pSenice je dana obsahem a vlastnostmi
hlavnich slozek — bilkovin a $krobu. Uplatfiuji se ve v§ech fazich
technologie vyroby pseni¢ného tésta a ovliviuji spotrebitelskou
kvalitu pekarskych vyrobkl. Hodnoti se zakladnimi parametry
— obsah bilkovin, Zelenyho test a &islo poklesu (Sluimer; 2005).
Reologické vlastnosti pseni¢ného tésta uréuje slozeni psenic-
né mouky jako hlavni recepturni slozky, ale vyznamny je také
vliv technologickych fazi vyroby (fermentace a peceni), zejmé-
na v pripadé kynutych tést (Hruskova et al; 2005). Viskoelas-
tické vlastnosti tésta pfi biaxialni deformaci Ize ziskat vyhod-
nocenim alveograml. Chovani tésta v |. fazi fermentace
posuzuje uzan&ni zkouSka na fermentografu. Pekarsky pokus
simuluje ve standardnich laboratornich podminkach provozni
operace a vyrobek se objektivné hodnoti mérnym objemem.

Na technologické jakosti potravinarské pSenice se odruda,
ro¢nik a péstitelské podminky podili rznou mérou. Vyznamny
vliv odriidy na obsah a kvalitu bilkovin (az 85%) doplfiuji zmé&-
ny dalSich znakd dané podminkami lokality, ro¢niku a techno-
logie péstovani. Hnojenim ve vhodnych rezimech je prakazné
ovlivnén vynos zrna a obsah dusikatych latek, v pfipadé kva-
litniho tzv. pozdniho pfihnojovani i jejich jakost (Petr 2001,
Vanova et al; 2006). Rezimy oS$etfovani v riznych fazich vege-
tace také pfispivaji ke kvantitativnim i kvalitativnim zménam
zrna (Zimolka; 2005).

Cilem préace bylo vyhodnoceni komplexniho rozboru deseti
odrud potravinarské psenice ze tfi reziml péstovani v polnich
pokusech ZVU Kroméfiz za ro&niky sklizné 2004-2006. Posou-
zeni zmén vlivem odliSnych podminek a ro¢nikd péstovani bylo
provedeno (pro reprezentativni mlynarské a pekarské znaky a tfi
skupiny odrud zafazenych do jakostnich tfid E-C) pomoci
popisné statistiky a vicerozmérné analyzy dat.

Hodnocené odrudy:

. E Ebi, Sulamit
E-A Ludwig

. A Samanta, Batis, Bill, Complet
A-B Dirifter

. C Contra, Estica

Rezim oS$etfovani a intenzitu hnojeni pro popis vysledku jed-
notlivych zkousek odliSuji symboly L — nizka, M — stfedni, H -
vysoka podle zvoleného Slechtitelského postupu, ktery uvadi
Vanova (Vanova et al; 2006). Rozdily jsou zejména v davkach
hnojiv a riznych regulatoru aplikovanych v jednotlivych vege-
tacnich fazich.

Znaky jakosti pSenice a metody zkousSeni
Jakost zrna byla hodnocena kvalitativnimi znaky OH, HTZ

(CSN 461011) a tvrdost (Inframatic 8620).

Laboratorni zamel v€etné standardni pfipravy pfed mletim byl
proveden podle interni metodiky VSCHT na mlyné CD1 auto Mill
v rezimu Chopin. Vysledky zamelu popisuje vytéznost mouk.

Jakost pSeniénych mouk odpovida specifikaci hladka svétla
a byla popsana obsahem bilkovin, Zelenyho testem a Cislem
poklesu podle CSN 560512, CSN ISO 3093 a CSN 1SO 5529.

Reologické vlastnosti pSenicné mouky byly stanoveny na
alveografu Chopin - stary typ dle CSN ISO 5530-4 a jsou repre-
zentovany alveografickou energii a P/L.

Reologické viastnosti tésta v prvni fazi fermentace popisuje
chovani na fermentografu (popsano objemem kvasnych plynd
na konci zkou$ky) stanovené podle interni metodiky.

Pokusné peceni bylo provedeno podle interni metodiky
VSCHT a pegivo ve tvaru bulek charakterizuje mérny objem.
Hodnoceni jakosti odriid pSenice

Technologickd jakost odrud byla komplexné popsana 40-ti
jakostnimi znaky, z nichz byl vliv rezim0 a ro€niku péstovani
hodnocen vybranymi jakostnimi znaky rozdélenymi do dvou
skupin, které uruji mlynarskou a pekarskou hodnotu pro vlast-
nosti zrna a mouky, charakteristiky tésta a vyrobku.

QOdlisnost vybranych charakteristik je pro nazornost rozdilt
mezi jednotlivymi skupinami odrld, rezimy a ro€niky péstova-
ni uvadéna v tabulkach (vybrané znaky). Prikaznost jednotli-
vych vlivi doklada systém grafu a vysledky vicerozmérné ana-
lyzy dat.

Zmény mlynarskych znaku zrna

Vliv reZzima péstovani na mlynarské znaky skupin odrid odlis-
nych jakostnich tfid, popsané kvalitativnimi ukazateli zrna (OH,
HTZ, tvrdost) a charakteristikami laboratorniho zamelu (vytéz-
nost mouky) uvadi pro ro¢niky sklizné 2004, 2005 a 2006 Tab.
1. Vy&Si droven hnojeni a oSetfovani ovliviiuje sledované cha-
rakteristiky odrid v rdmci stejné skupiny, ale vy$e zmén zavisi
i na ro¢niku sklizné. Objemova hmotnost pro odrudy tfidy E je
nejméné ovlivnéna rezimem i ro€nikem péstovani a ve sledo-
vaném souboru se pohybovala v rozsahu 80,5-83,5 kg/hl.
V ostatnich skupinach odrud je patrné vyssi kolisani tohoto
znaku, zejména pro odrudy C (73,0-81,4 kg/hl). V celém sou-
boru odrud a sledovaném obdobi je zfejmé, Ze mira oSetfova-
ni maze hodnoty OH ovlivnit pozitivné. Podobné zavéry plati
i pro ukazatel HTZ, ktery nepfimo ur€uje velikost a vyrovnanost
zrna. Rozdily HTZ mezi odrldami tfidy E a A jsou niz8i nez pro
OH a ro¢nik sklizné méa na tento znak vyraznéjsi vliv. Tvrdost
zrna je intenzivnim rezimem péstovani pozitivné ovlivnéna bez
ohledu na jakostni zafazeni dané odrudy, ale rozdily ve sledo-
vaném souboru jsou srovnatelné s presnosti stanoveni. Odru-
dy skupiny E Ize podle tvrdosti spolehlivé odlisit od skupiny C,
vysi rozdill vSak urcuje vice ro¢nik nez rezim péstovani.

Vytéznost hladké mouky z laboratorniho zamelu je komplex-
ni a uzanéni ukazatel s vys$si chybou stanoveni (cca 1%)
a k jeho variabilité pfispiva kazdy z vy$e diskutovanych znaku
zrna. V daném souboru je zfejmé, Ze ro¢nik sklizné a odrida
tento parametr ovliviuji vice nez rezim péstovani. Odrudy zara-
zené do tfidy E a A mély vyrovnané a srovnatelné vytéznosti
mouky, ale pro odridy C byly anomalné odliSné (nizké) pouze
vzorky ze sklizné 2005. Z primérnych hodnot vytéznosti
v celém souboru neni vliv zplsobu o$etfovani jednoznacny.

Zmény pekarskych vlastnosti mouky

Vlastnosti laboratorné vyrobené mouky ze sledovanych
odrud odpovidaji granulaci a obsahem popela charakteristice
pSeni¢né mouky hladké svétlé a polosvétlé. Pro popis pekarské
jakosti testovanych odrud ve tfech rezimech péstovani byly
z komplexniho hodnoceni vybrany analytické ukazatele (obsah
N-latek, Zelenyho test a &islo poklesu) a znaky popisuijici visko-
elastické chovani tésta (alveografické parametry — P/L a ener-
gie). Komplexné je pekarska kvalita mouky vyjadrena mérnym
objem peciva (Tab. 2). Klimatické podminky jednotlivych ro¢-
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nikd sklizné se pro sledované odrldy projevily v rozdilném
obsahu N-latek a hodnotach ¢&isla poklesu. Obsah bilkovin jed-
noznac¢né pozitivné ovliviiuje vyssi intenzita oSetfovani a hno-
jeni, zvySeni zavisi na potencialu odridy. Pfi reZimu H se odru-
dy skupiny C dostavaji na uroven pozadovanou pro chlebové
pSenice (skupina B). Kvalitu lepkovych bilkovin odrid prikaz-
né odliSila sedimenta¢ni hodnota dle Zelenyho, ktera je pru-
mérné pro odrudy ze skupiny E vzdy vyS$si nez 53 ml a pro
odrudy C pouze v rozsahu 35-43 ml. Sou¢asné se potvrzuji
znamé relace, kdy vyssi celkovy obsah bilkovin ovlivriuje pekar-
skou kvalitu. Rezim oSetfovani ma prakazné pozitivni vliv na
tento znak a pro nepotravinarské odrudy skupiny C je mira
zlepSeni nejvétsi. Hodnoty &isla poklesu jsou vice ovlivnény
genetickym potencidlem odrudy a ro¢nikem nez podminkami
péstovani. Viskoelastickymi vlastnostmi tésta (podle méreni na
alveografu) patfi mouky ze skupiny odrid E a A k pekarsky
standardnim. Podle alveografické energie jsou bez ohledu na
rezimy péstovani prikazné odliSeny odrudy jakostnich skupin,
rozdily byly v8ak odlisné v jednotlivych vzorcich ze sledova-
nych ro¢nikl sklizné. Rezim péstovani se projevil pozitivhé —

Tab. 1: Vliv rezimu péstovani na mlynarské znaky zrna

pfi zméné obsahu N-latek, Zelenyho testu i vy$si pekarskou
kvalitou tésta, nebot alveografické vlastnosti mouk ze sledo-
vanych odrud se v lepSich podminkach oSetfovani mirné zlep-
Sily. V pripadé dalsich parametrl tésta je pro odridy v$ech tfid
také patrna zmeéna zpracovatelnosti, dana zvy$enim taznosti
lepkové struktury (pokles P/L).

Ze souboru jakostnich znakd popisujicich chovani tésta v rliz-
nych fermentacnich fazich pekarské vyroby byl zvolen parame-
tr — objem kvasnych plynu zjis§tény na fermentografu (Obr. 1),
pro ktery byl zjiStén vétSi vliv odrlidy nez zplsobu osetfovani
pSenice béhem vegetace. Mérnym objemem tésta z pokusné-
ho peceni, ktery vyjadfuje pekarskou jakost mouky komplexné
a zaroven s vétsi chybou (VK 3-4%), nelze odlisit sledované vli-
vy a odrdy jednoznac¢né. Nebyl také obecné prokazan pozitiv-
ni vliv vySSi miry oSetfovani na zvySeni tohoto znaku. Genetic-
ky potencidl odriid ze skupiny E a A zajistuje pecivo vétSich
objemu, ale rozdily proti vzorkiim ze tfidy C nepresahuji 10%.
Zde vyS$Si intenzita oSetfovani zvySuje mérny objem peciva na
uroven vyrobku z mouky kvalitni pSenice A.

Trida Rezim OH HTZ Tvrdost Vytéznost mouky
(kg/hl) Q) (1) (%)

2004 2005 2006 2004 2005 2006 2004 2005 2006 2004 2005 2006

L 81,1 81,3 83,1 38,7 40,7 44,6 56,3 51,7 54,0 65,7 64,5 64,7

E, E-A M 81,6 80,5 83,5 40,4 38,9 44,2 55,7 50,7 56,7 65,6 65,7 64,6

H 83,0 81,4 83,2 42,4 40,3 43,6 56,3 53,0 56,0 66,0 653 62,1

Pramér 81,9 81,1 832 40,5 40,0 44,1 56,1 51,8 55,6 65,7 652 638

L 79,8 79,4 82,0 38,9 447 51,2 48,2 51,0 65,3 62,8 65,5

A, A-B M 80,0 78,4 823 40,4 37,9 44,8 51,2 49,6 524 67,4 62,0 64,1

H 81,1 79,5 82,1 41,5 38,6 43,6 52,0 51,0 53,2 68,2 62,0 63,8

Pramér 80,3 79,1 821 40,8 38,5 44,4 51,5 49,6 52,2 66,3 62,3 64,5

L 76,4 73,0 804 354 31,7 42,7 48,5 455 455 63,8 58,7 66,8

C M 76,2 73,0 81,2 36,4 32,4 40,7 48,5 455 450 64,8 56,4 65,0

H 776 76,0 814 34,4 350 41,7 50,0 46,0 46,5 64,6 58,1 653

Priamér 76,7 74,0 81,0 354 33,0 41,7 49,0 45,7 45,6 64,4 57,7 65,7

L 79,1 77,9 81,3 38,2 37,1 44,0 52,0 48,5 50,2 64,6 62,0 65,6

Praméry M 79,2 77,3 823 39,1 36,4 432 51,8 48,6 51,4 659 61,0 64,6

H 80,6 79,0 822 39,4 38,0 42,9 52,8 50,0 51,9 66,3 61,9 63,7

Obr. 1 - Porovnani vlivu odridy

—— Ebi (E'04-'06; M)
= = Samanta (A'04-'06; M)
= Contra (C'04-'06; M)

Mérny objem

Objem kvasnych

plynti Vaznost

Cislo
poklesu

Bilkoviny zrna

Odruda | X YA

Ebi (E'04-'06; M) | 15,1 16,0
Samanta (A'04-'06; M) | 10,8 10,5
Contra (C'04-'06; M) | 9,1 94

Zelenyho test

Posouzeni odlisnosti jakosti odriad

Pro odliSeni technologickych charakteristik sledovanych
odrid ze tfi ro¢nikl sklizné byly vypocteny primérné hodnoty
Sesti representativnich kvalitativnich znakd (bilkoviny zrna,
Zelenyho test, ¢islo poklesu, vaznost vody, objem kvasnych
plynd, mérny objem peciva) pro odrldy zastupuijici tfidy E (Ebi),
A (Samanta) a C (Contra). Tyto znaky patfi (s vyjimkou objemu
kvasnych plynt) do skupiny, ktera slouzi pro klasifikaci odrtd
dle metodiky UKZUZ Brno. Na paprskovém grafu (Obr. 1) jsou
pro sledované odrlidy znazornény udaje reprezentujici stan-
dardni rezim o$etfovani (M). Z diferenci jednotlivych paramet-
ra je patrnd mira jejich vypovidaci hodnoty, napf. jednoznacny
vztah Zelenyho testu ke tfidé jakosti, ktery uz neni zfejmy pro
Cislo poklesu nebo obsah bilkovin. Uvedené symboly X a Yr.
vyjadruji statisticky vliv vSech Sesti normovanych znaku a roz-
dilné hodnoty ukazuji na prikaznou odliSnost jakosti odrid
podle zvolenych znakd.
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Vyznam Zelenyho testu pro charakteristiku odrdd raznych
jakostnich tfid je patrny z analyzy rozptylu (Tab. 3). V daném
souboru byly sledované odrudy rozdéleny podle této sedi-
mentacéni hodnoty do péti skupin (28-57 ml). Pfi sefazeni se
vSak projevuje individualni kvalita odrid (pfekryvani odrud zara-
zenych do tfidy E a A) s vyjimecnym postaveni odrad Ludwig
a Contra (pouze v jedné nebo samostatné skuping).

Podle hodnoty alveografické energie Ize také odliSit odrady
razné kvality. Vysledkem analyzy rozptylu (Tab. 4) je pét skupin
(96-242 .10™J), av8ak s vyjimkou odridy Contra je rozliseni
horsi (v prvém sloupci jsou zastoupeny odrudy tfidy E, A, C)
nez podle Zelenyho testu.

Posouzeni vlivu reZimu oSetfovani

Pro porovnani vlivu tfi rezima oSetfovani L, M, H odrtd pSeni-
ce v pribéhu vegetace byly vypocéteny priimérné hodnoty Sesti
vySe uvedenych reprezentativnich kvalitativnich znakd za roky
sklizné 2004-2006 pro odrldy zastupuijici tfidy E (Ebi), A (Saman-
ta) a C (Contra). Z paprskovych grafu (Obr. 2a, 2b, 2c) je zfejmé,
Ze mirou oSetreni jsou vybrané znaky ovlivnény v zavislosti na
genetickém potencidlu odrudy. Vys$si intenzita péstovani
H nemusi zlepSovat vSechny jakostni parametry. Podle souhrn-
ného vlivu (vyjadreného ukazateli X, Yr) na vybrané charakteris-
tiky je vS8ak jednoznacné dokéazan pozitivni vliv stupné oSetro-
vani v pfipadé vSech testovanych odriid. Rozdily pro napf. mérny
objem jsou nejvyssi pro odrudu Ebi, ktera predstavuje Spicko-
vou potravinafskou kvalitu. Vliv na obsah bilkovin a Zelenyho test
byl zjistén pro odriady Samanta a Contra. Pro charakteristiky
nepotravinarské odridy Contra je zfejmé, Ze vy$si mira oSetro-
vani (H) posunuije jeji technologickou kvalitu k odridé Samanta,
péstované za nejméné priznivych podminek (L).

Posouzeni vlivu roéniku péstovani

Statisticka analyza souboru odrid popsanych sledovanymi
znaky (sklizeri 2004-2006) pomoci metody hlavnich komponent
hodnoti vliv ro€niku sklizné (Obr. 3). Prvni a druha hlavni kompo-
nenta (PC 1, PC 2) popisuji cca 50 % proménlivosti rozdilll mezi
jakostnimi znaky jednotlivych odrid zpusobené timto viivem. P¥i
zobrazeni znaku odrld do roviny dvou hlavnich komponent je
patrné jednozna¢né odlieni odrad z ro¢niku 2004 (hodnoty v prv-
nim a druhém kvadrantu) a 2006 (hodnoty ve tfetim a Ctvrtém
kvadrantu). DalSim zpracovanim zjisténych dat analyzou rozpty-
lu a zahrnutim treti hlavni komponenty PC 3 (Tab. 6) je potvrze-
na odliSnost kvality sledovanych odrud ze sklizné 2005.

Posouzeni miry vlivu ro€niku sklizné a intenzity péstovani

Shlukova analyza v8ech vzorkl sledovanych odrld, ro¢nika
a reziml péstovani dokazuje zfejmou prevahu vlivu ro¢niku
sklizné nad ostatnimi proménnymi faktory. Kvalita pSenice ze
sklizni 2004 a 2005 byla prukazné odlisna, v roéniku 2005 byly
naopak zesileny rozdily mezi jakostnimi tfidami.

Dendrogram (Obr. 4) dale ukazuje, Ze pro jakost ze sklizné
2004 je prukazna ze 44% odliSnost rezim( péstovani L a H,
zatimco pro odrldy sklizené v roce 2006 pouze 14%. Pro kva-
litu pSenice z let 2004 a 2006 byly naopak priikazné odlisné
psenice péstované v rezimech L a M.

Posouzeni miry vlivu odridy, roéniku sklizné a intenzity
péstovani

Pro posouzeni miry, kterou vybrané jakostni znaky sledo-
vanych vzorkl ovliviiuje odrida, ro¢nik sklizné a intenzita
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Obr. 2¢ - Porovnani rezim(i péstovani — odrida Contra

Contra (C'04-'06; H) Mérmy obiem
- - Contra (C'04-'06; M) 120 )
— Contra (C'04-'06; L) ’

11,0

Objem kvasnych 10.0
plynii ! Vaznost
Bilkoviny zrna Cislo
poklesu
Odruda | x va
Contra (C'04-06;H) | 87 9,9 Zelenyho test
Contra (C'04-'06; M) | 9,1 94
Contra (C'04-'06;L) | 80 88
Obr. 2a — Porovnani rezim{i péstovani — odrtada Ebi
—— Ebi (E'04-'06; H) M&rny objem
- = Ebi (E'04-'06; M) 12,0
— Ebi (E'04-'06; L)
Objem kvasnych
plyna Vaznost
Bilkoviny zrna Cislo
poklesu

Odrida | x va
Ebi (E04-06;H) | 188 184
Ebi (E'04-06; M) | 151 16,0 Zelenyho test
Ebi (E04-'06;L) | 134 120

Obr. 2b — Porovnani rezimi péstovani - odrida Samanta

Samanta (A'04-'06; H) Mérny objem
= = Samanta (A'04-'06; M) 12,0
= ' Samanta (A'04-'06; L)

Objem kvasnych

plynt Vaznost

Cislo

Bilkoviny zrna
rwoviny z poklesu

Odriida | x ve
Samanta (A'04-'06; H) | 11,0 11,4
Samanta (A'04-'06; M) | 10,8 10,5
Samanta (A'04-'06;L) | 105 7,8

Zelenyho test

péstovani, byla zvolena metoda analyzy rozptylu (Tukeyav
test). Z Tab. 5 je zfejma mira odli$nosti zpusobena jednotli-
vymi faktory pro vybrané mlynarskeé (4) a pekarské (7) cha-
rakteristiky. Zpracovanim souboru vysledku byl potvrzen
dominantni vliv odridy, ktera nejvice ovlivnila ukazatele HTZ

zrna, Zelenyho test a alveografickou energii mouky. Vliv ro¢-
niku byl prokazan pro znaky OH, HTZ a alveografickou ener-
gii. Vliv odligné intenzity oSetfovani pro dané odridy a ro¢ni-
Ky péstovani nebyl potvrzen pro zadny sledovany jakostni
znak. Z analyzy rozptylu daného souboru vyplyvaji i dalsi zaji-
mavé kombinace sledovanych vlivd. Napf. OH zrna a vytéz-
nost mouky stejnou mérou ovlivnila odrtida i roénik sklizné na
rozdil od tvrdosti zrna, kde byl vliv odridy zjistén vyssi. Pre-
vaha vlivu odrudy nad ro¢nikem sklizné plati i pro obsah bil-
kovin, Cislo poklesu a vaznost mouky. Na mérny objem peci-
va v8ak maji oba tyto faktory stejny dopad, ale vySS8i nez
intenzita péstovani.

Tab. 3: Vliv odrady na vysledky Zelenyho testu

Odruada (tfida) | Zelenyho test | 1 2 3 4 5
Contra (C) 28
Estica (C) 40 -
Bill (A) 42 .
Samanta (A) 46 R .
Drifter (A-B) 47 woxrk | xownn
Complet (A) 47 T
Batis (A) 51 PR .
Sulamit (E) 54 PR R
Ebi (E) 58 PR .
Ludwig (E-A) 60 ok
prumér 44 | 49 | 54 | 57 | 28

Tab. 5: Porovnani miry vlivli odridy, roéniku sklizné
a intenzity péstovani

Znak Odrida | Ro¢nik |Intenzita
Objemova hmotnost +++ +4+ +
Hmostnost tisice zrn +H+++ 44+ +
Tvrdost zrna ++++ ++ +
VytéZnost mouky ++ ++ +
Bilkoviny ++++ ++ +
Cislo poklesu +++ ++ +
Zelenyho test +H+++ ++ +
Alveograficka energie +++++ +++ +
Objem kvasnych plyn( ++ ++ +
Vaznost ++++ ++ +
Mé&rny objem peciva ++ ++ +

Zavéry Vliv ro¢niku péstovani na vynos zrna je pro sledova-
né odridy ozimé pSenice vyznamny a prukazné ovlivnény
intenzitou hnojeni a o$etfovani (Variova et al; 2006).

V polnich pokusech ZVU KroméFiz (2004-2006) se prokézal
vliv daného roku sklizné i reZimu oSetfovani na sledované tech-
nologické znaky, kde potravinafské pSenice v jakostni tfidé
E a A ve v8ech parametrech splfiovaly poZadavky pro efektiv-
ni mlynsko-pekarenské zpracovani. Pro odrlidy zarazené do
skupiny C bylo dosahovano zvysenou intenzitou oSetfovani
a v zavislosti na ro¢niku péstovani zlepSeni technologickych
parametru, které naznacuji potencialni potravinarské uziti.
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Technologicka jakost potravinarské pSenice pro zpracovani
ve mlynech a nasledné& mouky v pekarnach je kombinaci vSech
diskutovanych vlivu, tedy odradové skladby, ro¢niku sklizné
a podminek péstovani. Sledované znaky kvality tyto faktory
ovliviuji v rizném stupni a pro objektivni posouzeni miry je
nezbytny rozsahly soubor vzorkd, ziskanych z riznych defino-
vanych podminek vyroby. Z metod popisné a vicerozmérné sta-
tistiky, kterou byly zpracovany jakostni znaky vzorku deseti
odrid ozimé p$enice ze tfi reziml a ro¢nik( péstovani vyplyva
prevazujici vliv odridy nad ro¢nikem sklizné a zpUsobem
péstovani. Pro hodnoceni mlynarské jakosti mély vysokou
vypovidaci hodnotu znaky HTZ a tvrdost zrna. Pekarskou kva-
litu I1ze nejlépe odlisit Zelenyho testem a alveografickou ener-
gii, dale také obsahem bilkovin a vaznosti mouky.
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Tab. 6: Test rozdilnosti ro¢nikt sklizné

Roénik PC 1 1 2 3

2006 -0,3661 xx

2004 -0,0064 i

2005 0,3726 o
pramér -0,3661-0,0064|0,3726

Roénik PC 2 1 2 3

2006 -1,0261 rx

2005 -0,1184

2004 1,1445 i
pramér -1,0261|-0,1184/1,1445

Roénik PC3 1 2

2006 -0,3341 wx

2004 -0,2231

2005 0,5573 e
pramér -0,2786 | 0,5573

Tab. 4: Vliv odrady na alveografickou energii

Praha, 1-19. i . Alveograficka
Posner E. S., Hibbs A. N. (2005): Wheat Flour Milling, II. Ed., ~|Odruda (tida)f . :o 1123 1415
AACC, St. Paul, Minnesota, USA, 66-83. Contra (C) 96.0 ——
Sluimer P (2005): Principles of Breadmaking. AACC, St. Paul, . ’ -
Minnesota, USA, 17-47. Drifter (A-B) 166,9
Vérova M., Hruskovéa M., Klem K., Palik S., Bure$ova I., Jirsa Estica (C) 181,8
0. (2006): Vliv intenzity péstovani na vynos a analytické para- Bill (A) 183,0 wokk [ ke
metry jakosti zrna v letech 2004 a 2005, Obilnarské listy Samanta (A) 184,9 Jkkk | kkk
XIV/3, 56-59. - -
Zimolka J. (2005): P&enice, Profi Press, 38-43. Complet (A) 205,2
Ebi (E) 217,8 o bl
Reseno v ramci projektu NAZV QC 50041, QF 3121. Batis (A) 226,4 i
Ludwig (E-A) 239,2 k|
Obr. 4: Analyza interakci vlivil roénika sklizné a intenzity Sulamit (E) 261,3 ol
péstovani pramér  |194,5179,2|222,1/242,3| 96,0
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Obr. 3: Porovnani vlivu ro¢niku sklizné

Hlavni komponenta PC 2: 22,20 %
o
O
u]

¢ 2004 0 2005 A 2006

-6 T T T T T T T
-6 -4 -2 0 2 4 6 8 10 12

27,14 %

Hlavni komponenta PC 1:

Dynamika mineralniho dusiku a potencialni nitrifikace v pribéhu
vegetacéniho obdobi 2007

Ing. Radomira Stfalkova, Ph.D., Jitka Pode$vova, Eva Lecianova, Jifi Sabata
Agrotest fyto, s.r.o.

Uvod

V leto$nim roce 2007 bychom radi pfipomenuli dva dulezité
momenty pro nas pedologicky vyzkum. Jednim z nich je 1. KON-
FERENCE CESKE A SLOVENSKE PEDOLOGICKE SPOLEC-
NOSTI, ktera se konala ve dnech 20.-23. 8. 2007 v Roznové pod
Radhostém a byla vénovana tématu ,,Plda v moderni informaéni
spolecnosti®. Druhym z nich je 15 let pedologického vyzkumu
v Zemeédélském vyzkumném ustavu Kroméfiz, s.r.o.

Historie pldoznalstvi se u nas zac¢ala psat uz v roce 1951, ve kte-
rém byl zaloZen vyzkumny Ustav jako statni organizace s ndzvem
,Vyzkumny a $lechtitelsky Ustav polnich plodin CSSS* a tématic-
ky byl zaméren také na pudoznalstvi. V postupném vyvoji jeho
odborného zaméreni vSak byla v poloviné 50. let minulého stoleti
agropedologie pfevedena do Brna. Po transformaci ustavu na spo-
le€nost Zemédélsky vyzkumny ustav Kroméfiz, s.r.o. bylo v roce
1992 znovu pudoznalstvi za¢lenéno do programu vyzkumu v oblas-
ti péstebnich technologii obilnin a ochrany rostlin a agrotechniky.

Ti navstévnici, ktefi se v Eervnu zucastnili naseho Polniho dne
publikaci, diky kterému si mizeme svoji praci zhodnotit a vytycit
nové cile. | tato publikace je jednim z vysledkd nasi 15-ti leté pra-
ce, kterou jsme studiu padnich procest a kvalité pady vénovali.
Muazeme tak na zakladé vysledkl dlouhodobého sledovani lépe
zhodnotit dynamiku mineralniho dusiku a potencialni nitrifikace
pudy z pohledu letosniho, teplotné nadnormalniho vegetaéniho
obdobi.

Osevni postup
Dynamika mineralniho dusiku a potencialni nitrifikace v ornici
0-30 cm, a vyvoj porostl pSenice ozimé a jemene jarniho byl sle-

@ MNejleps: pomér
Ceny
d Uiy L

® Vyborna

uCcHnosl

# Maoinost aplikace |i o
histu fepky oZime

FRys ..
d déloznich ""li‘l

Dal3i informace na tel. Eislech: ﬁ_lhn'- AgroSciences

602 248 198, 602 275 038, 602 217 197,
602 523 607, 602 571 763, 602 523 710, 602 129 528
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dovan v polnich pokusech v 9-ti honném osevnim postupu s kon-
venénim systémem hospodareni (62,5% zastoupenim obilnin).
Z uvedeného osevniho postupu byly pro nase hodnoceni vybrany
nasledujici varianty: pSenice ozima po je¢meni jarnim (A-nehnoje-
na, T-hnojend), pSenice ozima po vojtésce (B-nehnojena, U-hnoje-
nd), pSenice ozima po kukurici (K1-nehnojend, K3-hnojend), jetmen
jarni po p$enici ozimé (C-nehnojena, V-hnojena), je€men jarni po
cukrovce (D-nehnojena, X-hnojend) a jemen jarni po kukufici
(K2-nehnojena, K4-hnojend). Vzorky pudy a rostlin byly na uvede-
nych variantach odebirany v prabéhu vegetaéniho obdobi od dub-
na do Cervence.

Teplota a srazky

Teplotni poméry vegeta¢niho obdobi 2006/2007 byly jedno-
znaéné ve znameni silné a mimoradné teplych mésicl od zari 2006
az po Cervenec 2007 (Tab.1). V tomto obdobi se nachazely odchyl-
ky pramérnych mési¢nich teplot od dlouhodobého priiméru v roz-
mezi 1,8-6,3°C.

Z pohledu deficitu srazek bylo silné suché zari 2006 a pak mimo-
fadné suchy meésic duben 2007, ktery byl az na par dnu jedna vel-
k& perioda sucha. Periody sucha se vyskytly v letoSnim roce uz
v Unoru 16. 2.-24. 2., pak koncem brezna 30. 3.-9. 4., a zbytek
mésice dubna 11. 4.-16. 4. a 19. 4.-3. 5. Silné vlhké se ukazaly
mésice leden a bfezen 2007, ostatni mésice byly v normalu.

Vegetaéni obdobi

Teplotni poméry lorského a leto$niho roku se vyraznym zpUso-
bem podepsaly na délce vegetacnich obdobi. My se zaméfime
pouze na velké vegetaéni obdobi (dale jen VVO), které je charakte-
rizovano dny s primérnou denni teplotou vzduchu prekracuijici 5° C.

Tab.1: Sumy srazek a priimérné teploty v obdobi 2006/2007

Podle pouzivaného klimatologického normalu u nés nastupuje VVO
kolem 24. 3. a kon¢&i 10. 11. V tomto hodnoceném obdobi
2006/2007 byl konec jednoho a nastup dalsiho VVO oddéleny jen
nékolika chladnéjsimi dny. Za konec VVO v loriském roce muzeme
povazovat datum 10. 12. 2006. Po tomto datu sice nasledovalo
ochlazeni, ale ne nadlouho. Uz v lednu 2007 bylo dnud s prdmérnou
teplotou vzduchu nad 5° C zaznamenano 15, v Unoru 9 a v bieznu
to uz byl kromé 6 dnu cely mésic. Zacatek VVO v roce 2007 tak pfi-
padl uz na 28. 2. 2007, coz bylo bezméla o mésic dfive nez uvadi
normal.

Teplota a vihkost pudy

Teplotni poméry jak na podzim 2006 tak v zimé& 2006/2007 pra-
ly mineralizaci dusiku v pudé. Teplota pldy v lednu a Unoru pokles-
la pod 2° C v hloubkéach 5, 10, 20 i 50 cm jen ojedinéle a tak méla
amonizace optimalni teplotni podminky pro svuj pribéh. Pro nitri-
fikaéni procesy v pudé je rozhoduijici jeji teplota nad 5° C. Béhem
meésice ledna bylo zaznamenano 10 dnu s primérnou denni teplo-
tou pady nad 5° C v celé hloubce 50 cm, v Unoru byly pouze 3, ale
po cely biezen uz byla puda prohrata nad 5° C do hloubky 50 cm.
Nitrifikace tak mohla probihat téméf po celou zimu.

Do vétSinou normalniho pribéhu srazek zasahly silné vihké
mésice leden a brezen, ale pudni poméry nejvice ovlivnil mimo-
fadné suchy duben. Vlhkost v ornici 0-30 cm klesla pod bod sni-
zené dostupnosti (dale jen BSD). V nasich pudnich podminkach
nastava takova situace, kdyz vihkost pudy klesne pod 15,38 %
vlhkosti hmotnostni (nebo pod 22,0 % vlhkosti objemové). Tento
pokles se projevil u psenice ozimé po vojtéSce a jeCmeni, méné
po predplodiné kukufici a to v obdobi 24. 4.-5. 6., kdy rostliny
sloupkovaly a zaginaly metat. U je€mene jarniho se delSi pokles

Srazkovy Uhrn (mm) Charakteristika Primérna teplota (°C) teilr:;::;eszi(:rﬂ
mésic | 2006/2007 | pramér * srazkovych pomérd 2006/2007 | pramér *
Srpen 112.8 78.0 vihky 171 17.8 studeny
Zari 14.4 52.0 silné suchy 16.9 14.2 silné teply
Rijen 19.8 51.0 suchy 11.7 8.9 mimoradné teply
Listopad 31.2 43.0 normalni 7.0 3.7 mimoradné teply
Prosinec 20.0 33.0 normaini 3.1 -0.1 silné teply
Leden 44.0 27.0 silné vihky 41 -2.2 mimoradné teply
Unor 243 25.0 normalni 4.0 -0.7 mimoradné teply
Brezen 73,0 31,0 silné vihky 6,7 3,7 teply
Duben 3,7 42,0 mimoradné suchy 11,6 8,7 silné teply
Kvéten 54,8 65,0 normalni 16,0 14,2 teply
Cerven 100,1 74,0 vihky 19,6 16,9 mimoradné teply
Cervenec 47,8 78,0 normalni 20,7 18,8 silné teply

Pramér * (dlouhodoby prameér z let 1901-1950, Meteorologicka stanice v Kroméfizi)
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pudni vihkosti projevil po kukufici 24. 4.-5. 6., po predplodiné
pSenci a cukrovce trval kratsi dobu a to 11.-22. 5.

Obsah mineralniho dusiku

Obsah mineralniho dusiku v ornici ukazuiji Grafy 1 a 2. Na nehno-
jenych variantach se obsah Nmin pohyboval od 0,3 do 5 mg.kg”
bez vyznamnych rozdili mezi predplodinami. Vy$si hodnoty byly
zaznamenany az na hnojenych variantach a to 27.4., kdy byly nej-
vy3&i hodnoty u pSenice ozimé po kukufici (K3) 12,8 mg.kg”, nizsi
po jeémeni jarnim (T) 11,6 mg.kg” a nejnizsi po vojtésce (U)
5,5 mg.kg" (Graf 1). Ve vztahu k bionormalu let 1993-99 byly nehno-
jené porosty v ramci normalu. U je€mene jarniho byly hodnoty vys-
§i nez u pSenice a sice nejvyssi po predplodiné kukufici (K4)

nici (V) 13,9 mg.kg™.

Potencialni nitrifikace

Hodnoty potencialni nitrifikace a jeji ro€nikovou variabilitu doku-
mentuji grafy 4 a 5. Z obou grafti vyplyva, ze hodnoty PN se v letos-
nim roce nachazely pod bionormalem let 1993-99. Nejvyssi pra-
meérné hodnoty PN byly zjistény u hnojené psenice po vojtésce (Ua)
14 N.NOsmg.kg" za 7 dni a nejvy3si u nehnojeného jeémene po
cukrovce (Da) 67 N.NO:mg.kg™ za 7 dni. V leto$nim roce byla zji§-
téna vysoka ro€nikova variabilita PN a to 48 %. U pSenice ozimé
byla nejvy3si PN po predploding je¢men jarni 25 a 31 N.NO:mg.kg"
za 7 dni (Aa, Ta), nizsi po kukufici 18 a 17 N.NOsmg.kg" za 7 dni (K1a,
7 dni (Ba, Ua). U je€mene jarniho byla nejvy$si PN po cukrovce 67
a 56 N.NOsmg.kg" za 7 dni (Da, Xa), niz$i po psenici ozimé 32

a 23 N.NOsmg.kg™" za 7 dni (K2a, K4a).

Odbér dusiku rostlinou

Odbér dusiku rostlinou ukazuiji grafy 5 a 6. Mzeme na nich vidét
rozdily jak mezi pfedplodinami, tak mezi hnojenou a nehnojenou
variantou. Pfijem dusiku psenici ozimou (Graf 5) se vyznacuje dvé-
ma daty, kdy byly zaznamenany vyznamné rozdily mezi predplodi-
nami. Prvni datum je 12. 5., kdy se projevily rozdily mezi pfedplo-
dinami na hnojenych variantach T, U, K3. Tyto rozdily jsou vétsi nez

-

¥V davee 1,25 - 1,5 Uha proti chundelce metlici
a nékterym obtizné hubitelnym
dvoudéloinym plevelim...

Ir=Fflan ¢

na nehnojenych variantach. Nejvyssi rozdily v odbéru dusiku rost-
linou byly zaznamenany po je¢meni jarnim 211 N kg.ha™ (T-A), niz-
&i rozdil byl po vojtésce 188 N kg.ha™ (U-B) a nejnizsi rozdil byl po
kukufici 57 N kg.ha" (K3-K1). Druhé datum nastupuje o vice jak
mésic pozdséji, kdy nejvétsi rozdily mezi predplodinami se ukazaly
na nehnojenych variantach A a B, po kukufici to bylo naopak. Tam
byly zjistény nejvétsi rozdily po vojtésce 265 N kg.ha" (B-U) a po
jeémeni jarnim 43 N kg.ha™ (A-T), po kukufici byl odbér dusiku rost-
linou vy$&i na hnojené varianté (K3) a rozdil byl 56 N kg.ha™ (K3-K1).

U jemene jarniho (Graf 6) byly nejvétsi rozdily mezi hnojenou
a nehnojenou variantou zjistény 8. 6. po predplodiné pSenici ozimé
37 N kg.ha™ (V-C) a 25. 5 po kukufici 37 N kg.ha™ (K4-K2). Po cuk-
rovce byl zjistén rozdil 22.6. ve prospéch nehnojené varianty
29 N kg.ha™ (D-X).

Zaveéry

1. Teplotni poméry vegeta¢niho obdobi 2006/2007 byly jedno-
znacné ve znameni silné a mimoradné teplych mésict od zafi
2006 az po Cervenec 2007.

2. Zacatek VWO v roce 2007 prfipadl uz na 28. 2. 2007, coz bylo
bezmala o mésic dfive nez uvadi normal.

3. Amonizace a nitrifikace mohla probihat v padé témeér po celou
zimu.

4. Vlhkost v ornici 0-30 cm klesla pod bod snizené dostupnosti
(déle jen BSD).

5. Nejvyssi hodnoty mineralniho dusiku v ornici byly zaznamena-
ny na hnojenych variantach a to 27. 4. v sestupném poradi
u pSenice ozimé po predplodiné kukufice > je€men jarni > voj-
t&8ka, u je¢mene jarniho po predplodiné kukufice > cukrovka >
pSenice.

6. V letoSnim roce byla zjiténa vysoka ro¢nikova variabilita PN a to
48 %.

7. U pSenice ozimé byla nejvyssi PN po predploding jemen jarni
> kukufice > vojtéska. U jeCmene jarniho byla nejvyssi PN po
cukrovce > p&enici ozimé > kukufici.

8. Prijem dusiku pSenici ozimou se vyznacuje dvéma daty, kdy byly
zaznamenany vyznamné rozdily mezi pfedplodinami. U hnojené
pSenice 12. 5. a u nehnojené 22. 6.
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Podékovani
Publikované vysledky byly dosazeny v ramci vyzkumného
zaméru MSM 2532885901. Dékujeme pracovnikiim akredito-

(&) i i
vané laboratore Ing. Vrtélovi K. a pani Stratilové I. za zhotove- ﬁ nfa | :

ni analyz.

Pripominame

Vzhledem k tomu, ze diagnostika vyzivy rostlin dusikem Uzce ., s
souvisi s obsahem chlorofylu v listech, pfipomerime si vyznamnou - 1 . - ' -
osobnost zabyvajici se vyzkumem chlorofylu. Willstétter Richard IDEALNI PAH] IN ER ! I
Martin, 13. 9. 1872-3. 8. 1942, némecky chemik; profesor univer- PRO PODZIMI ] |
zity v Curychu a Mnichové. Objasnil sloZeni atropinu a kokainu. OSETRENI OBILNIN o, A
V roce 1915 ziskal Nobelovu cenu za vyzkum rostlinnych pigmen- oy - : :

td, zejména chlorofylu.

PATRARTIVNI
CENAOSETREN !
e e
KANTOR + GLEAN, LOGRAN (post)

sl e b Prethi e o Foesebingine e rbe

TREFLAN (pre)
KANTOR + GLEAN, LOGRAN (post)

? | [Dvwy AgroSciences

602 248 194, 602 275 038, BO2 217 197,
602 523 60T, 602 571 763, 602 523 T10, GO 129 528

Graf 1: Obsah mineralniho dusiku v ornici v roce 2007 pod pSenici ozimou
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Graf 2: Obsah mineralniho dusiku v ornici v roce 2007 pod jeémenem jarnim
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Graf 3: Potencialni nitrifikace v ornici v roce 2007 pod p$enici ozimou
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Graf 4: Potencialni nitrifikace v ornici v roce 2007 pod jeémenem jarnim
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Vyznam péstitelskych faktortl a priibéhu pocasi pro rozvoj
listovych skvrnitosti u ozimé pSenice

Ing. Dagmar Spitzerova, Ing. Karel Klem, Ph.D.
Agrotest fyto, s.r.o.

Péstovani ozimé pSenice je jiz od zaloZeni porostu az do jeho
sklizné ovliviiovano fadou faktorl. K tém faktorum, které
i kvalité, patfi predevsim listové choroby, z nichz celoplo$né roz-
hodujici vyznam maji listové skvrnitosti. V pokusech zakladanych
v rozdilnych klimatickych podminkach jsme se snazili objasnit
nekolik pficin, které maji vliv na intenzitu vyskytu listovych skvr-
nitosti, a ovérit moznosti ovlivnit intenzitu napadeni porostu. Mezi
nejcastéjSi puvodce listovych skvrnitosti patfi zejména branic¢-
natky — brani¢natka plevova: Leptoshaeria nodorum, anam.: Sta-
gonospora nodorum a brani¢natka pSeni¢na: Mycosphaerella
graminicola, anam.: Septoria tritici. DalS$im vyznamnym pUvod-
cem skvrn na listech je Drechslera tritici-repentis (dale jen DTR).

Drechslera tritici repentis se projevuje na listech drobnymi
okrouhlymi skvrnami, které maji Zluty okraj. PFi silném napa-
deni skvrny splyvaji. Nej¢astéjsi vyskyt patogena je zazname-
navan koncem kvétna a v prabéhu €ervna. Houba je pfenosna
osivem a preziva na pozemku na napadenych rostlinnych zbyt-
cich. Béhem vegetace se houba Sifi sporami.

Brani¢natky jsou patogeni, ktefi se vyskytuji v porostech jiz
od zalozeni porostul. Listové skvrnitosti zpisobené brani¢nat-
kami jsou rozSifené zejména v oblastech s vyS$8imi srazkami,
v srazkoveé silnych ro€nicich je intenzita napadeni porostd mno-
hem vyS88i nez v prmérnych letech. Pfiznaky se mohou na
rostlinach objevovat ve vSech vyvojovych fazich. Jiz na kli€nich
rostlinkach jsou patrné deformace klicku a zahnédlé skvrny.
Pozdéji se patogen projevuje na listovych pochvach a ¢epelich
nejdfive bézovymi, nepravidel-
nymi skvrnami, které postupné
tmavnou a zasychaji. PFi velmi

silné infekci dochazi k Uplnému notlivé lokality

lem listové nervatury na zaschlych skvrnach. Pyknospory se
velmi dobre Sifi odstfikujicimi kapkami desté, za rosy a vysoké
relativni Oba prezivaji z roku na rok na posklizriovych zbytcich,
ale pfenos infekce je mozny i osivem (4). Béhem vegetace se
houby sekundarné S$ifi pyknosporami uvolnénymi z pyknid. Ty
jsou nepravidelné umistény na skvrnach (S. nodorum) (3).
S. tritici vytvafi plodni€¢ky hojné kolem listové nervatury. Pyk-
nospory se velmi dobfe Sifi odstfikujicimi kapkami destg, za
rosy a vysokeé relativni vzdusné vihkosti v 1&té. Nejsilngjsi rizi-
ko infekce je na pfelomu kvétna a €ervna. Na podzim vytvari
houby na zbytcich slamy perithécia (S. nodorum), Septoria tri-
tici pfeziva v pyknidach na rostlinnych zbytcich nebo infikova-
ném vydrolu. Intenzita napadeni byva vyS$si u pozdé setych
porostdl, pfi vy$8im hnojeni dusikem.

Pomeér vyskytu téchto dvou patogent se béhem let zménil. Jes-
t& v roce 1995 uvadi Vaverka (1), ze Septoria tritici zpusobovala
napadeni rostlin na urovni pouhych 15%. V dnesni dob& muze
brani¢natka p$eni¢na zpUsobovat zejména v mistech s vysokymi
srazkami a stfednimi teplotami ztraty na vynosech i pfes 60% (2).
Ztraty zpusobované DTR spole¢né s brani¢natkou plevovou
v pokusech v Australii dosahovaly od 18 do 31% (5).

Velmi diskutovanou otazkou poslednich let je rezistence Sep-
toria tritici vaci fungiciddm. Napf. v roce 2003 se v Anglii a Irsku
ukazalo, ze u izolatu S. ftritici byl nalezen gen rezistence
G143A vici fungicidim ze skupiny strobilurind. Ve Francii se
stala S. tritici rezistentni proti nékterym skupinam fungicidd,
napf. triazollim (2).

Obr. 1: Pocty infekénich dni indikovanych Septoria-Timerem shrnutych dekadné pro jed-
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V roce 2006 byly zaloZeny tfi typy pokusu, ve kterych byly hlav-
nim tématem listové skvrnitosti. Prvni typ pokusu byl zaméfen na
sledovani pfiznivych podminek pro vyskyt Septoria spp. Druhy
typ pokusu byl zaloZen po tfech rliznych predplodinach (obilovi-
na, hrach, je€men). Zde se hodnotil vliv dusikatého hnojeni (dav-
ka, termin, druh hnojiva) na vyskyt listovych skvrnitosti. Treti typ
pokusu byl zalozen na sledovani vlivu rlizného zpracovani pudy
(orba, diskovani) po dvou predplodinach (mak, je¢men).

a) Sledovani dynamiky rozvoje listovych skvrnitosti v sou-
vislosti s fenologickou fazi a vyvojem jednotlivych pater.
Stanoveni topologickych charakteristik porostu.

Na lokalitach BraniSovice, Kroméfiz, Velka Bystfice a Skali¢-
ka byl na odrlidach ozimé pS$enice Ludwig, Banquet, Akteur
a Darwin sledovan vyvoj listovych skvrnitosti. Pokusy nebyly
fungicidné oSetfeny. Bylo provedeno hodnoceni vyskytu listo-
vych skvrnitosti po jednotlivych listovych patrech oddélené
a prumeér napadeni vSech listovych pater.

Na kazdé stanici byl umistén pfistroj Septoria-Timer diagnosti-
kujici na zakladé méreni ovih€eni listové plochy a teploty pfiznivé
podminky pro infekci Septoria tritici. V dobé od™6. 5. do 2. 7.
2006 bylo v BraniSovicich 5, Kroméfizi 9, Velké Bystfici 10 a ve
Skali¢ce 14 dni pfiznivych pro infekci touto chorobou. Pribéh
infek&nich podminek je shrnut v obr. 1, kde jsou infekéné pfizni-

vé dny shrnuty dekadné po instalaci Septoria-Timeru do porostu.

Z grafu je zfejmé, ze prakticky v celém vyhodnocovaném
obdobi byla infekce nej¢astéji indikovana na lokalité Skali¢ka,
naopak nejméné infekénich udalosti bylo v Brani$ovicich. Kro-
mériZ se vyznacovala vysokou indikaci infekce v prvnich dvou

dekadach po instalaci Septoria-Timeru, ale velmi nizkou indi-
kaci v dekadach nasledujicich. Naopak lokalita Velka Bystfice
nich dvou dekadach, ale ve srovnani s jinymi lokalitami relativ-
né vysSi pravdépodobnosti infekce, zejména ve treti dekadeé.

Sledovani topologie - rozlozeni napadeni po jednotlivych
listovych patrech ukazalo, ze celkova uroven i prubéh napade-
ni velmi dobre korespondovalo se signalizaci Septoria-Timeru.
Nejnizsi uroven napadeni byla stanovena pro vSechny odrudy
na lokalité BraniSovice. Relativné nejvyssi Uroven napadeni jiz
v ¢asnych terminech byla zaznamenana pro lokalitu Skali¢ka.
Obdobny pribéh napadeni jako ve Skali¢ce byl zaznamenéan
také v Kroméfizi. Zde se vSak Sifeni listovych skvrnitosti v zavé-
ru vegetace zastavilo v dusledku suchého pocasi a prfed¢asné
senescence listové plochy.

Na obr. 2 je provedeno srovnani dynamiky primérnych hod-
not napadenti listovymi skvrnitostmi (pramér vSech hodnoce-
nych listovych pater) pro v8echny hodnocené odrudy na jed-
notlivych lokalitach. Rozdily mezi lokalitami jsou patrné
predevsim pro odrldy s vy$si odolnosti jako je Akteur popfi-
padé stfedné odolné jako Ludwig ¢i Darwin. U odrtudy Banqu-
et jsou rozdily mezi lokalitami jen velmi malé.

b) Zalozeni pokustll se stupriovanou urovni dusikaté vyzi-
vy a sledovani rozdilti irovné napadeni v kritickych termi-
nech pro fungicidni ochranu. Vyhodnoceni vlivu na hospo-
darskou skodlivost listovych skvrnitosti.

Po pfedplodiné ozimé pSenici, hrachu a je€meni byly zaloZeny
pokusy zamérené na sledovani vlivu terminu, davky, rozdéleni

Obr. 2: Dynamika priimérnych hodnot napadeni listovymi skvrnitostmi pro hodnocené odrady na jednotlivych lokalitach
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Tab. 1: Pfehled aplikaénich zasaht v jednotlivych
variantach hnojeni

Regeneraéni Produkéni Kvalitativni
BBCH 25 BBCH 31 BBCH 45
1. |OkgN
2. |60 kg N LAV
3. 60 kg N LAV
4. 60 kg N LAV
5. |60 kg N LAV 60 kg N LAV
6. |60 kgN LAV 60 kg N LAV 60 kg N LAV
7. |120 kg N LAV
8. 120 kg N LAV
9. |180 kg N Mocovina
10. |120 kg N Mocovina 60 kg N LAV

Tab. 2: Prehled fungicidnich zasahu v oSetfované varianté (F)

T BBCH 31 Alert 0,8 + Capitan 0,4 |
T2 BBCH 39 Sfera 0,4 |
T3 BBCH 59 Amistar 0,4 | + Caramba 0,8 |

Tab. 3: Prehled aplika¢nich zasahti po predplodiné jarni jec¢-

men
Regeneracni Produkéni Kvalitativni
BBCH 25 BBCH 31 BBCH 45
1. |Kontrola
2. |60 kg N LAV
3. 60 kg N LAV
4. 60 kg N LAV
5. |60 kg N LAV 60 kg N LAV
6. |60kgN LAV 60 kg N LAV 60 kg N LAV
7. |30 kg N LAV 90 kg N DAM 390 |60 kg N LAV
8. |30kgN LAV 150 kg N DAM 390
9. 180 kg N Mocovina
10. 120 kg N Mocovina 60 kg N LAV
11. 180 kg N DAM 390
12. |120 kg N DAM 390 60 kg N LAV

dusikaté vyZzivy a druhu pouzitych hnojiv na napadeni listovymi
skvrnitostmi, stanoveni vynosového efektu hnojeni a napadeni.
Celkoveé bylo zaloZzeno 10 variant dusikaté vyzivy po pfedplodi-
né ozimé pSenici a hrachu (tab. 1) a 12 variant dusikaté vyzivy po
predplodiné jarni je€men (tab. 3). Varianty po predplodiné ozimé
pSenici a hrachu byly rozdéleny na subvariantu neosetfovanou
a subvariantu s velmi intenzivni fungicidni ochranou zajistujici
maximalni uroven ochrany proti listovym chorobam (tab. 2).

Napadeni a vynos jednotlivych variant po pfedplodiné obil-
niné a hrachu je uveden v tab.4 a pro pfedplodinu je€men jar-
ni v tab. 5. Napadeni listovymi skvrnitostmi bylo vyhodnoceno
10.-11. 7. 2006 na praporcovém listu (F). Z hodnoceni byla
patrna jednoznac¢na tendence zvySovani napadeni v souvislosti
s celkovou davkou dusiku. Uroveri napadeni byla nékolikana-
sobné vysSi po predploding ozimé pSenici a hrachu nez po
predplodiné jarni je€men. Toto svédc¢i spiSe o vlivu dusikaté
vyZzivy, protoze v lokalité, kde byl zaloZen pokus po jarnim je¢-
meni, byl zjistén niz§i obsah celkového dusiku v pidé a tim
také niz&i potencial mineralizace.

Vliv terminu aplikace dusiku na listové skvrnitosti (varianta
¢. 1, 2, 3, 4) je méné vyrazny jako v pfipadé celkové davky dusi-
ku. Z vysledku je ale zfejmé, Zze napadeni je vice podporovano
bylo po pfedplodiné ozimé p3enici a je€meni zjisténo u pro-
dukéniho terminu pfihnojeni. Rozdily v napadeni mezi terminy
aplikaci jsou ale pro vétsinu variant neprikazné.

Z porovnani jednorazovych a délenych davek dusiku (var.
¢.1,5,7, 8) je sice patrny efekt dusikaté vyzivy na napadeni listo-
vymi skvrnitostmi v porovnani s neoSetfenou kontrolou, avsak vliv
délené ¢i jednorazové aplikace neni z vysledku zcela jednoznacény.

Ze srovnani systému aplikaci pfi celkové davce dusiku
180 kg.ha (var. &. 1, 6, 9, 10) neni mimo efektu hnojeni jako
takového ve srovnani s neoSetfenou kontrolou, které zvysuje
napadeni, zfejmy jednoznacny vliv systému aplikace. Zatimco
po pfedplodiné ozimé pSenici bylo nejvyssi napadeni zazna-
menano u varianty s regenerac¢nim hnojenim 120 kg N v moco-
viné a kvalitativnim prihnojeni 60 kg N v LAV (var. ¢. 10), po
predplodiné hrachu bylo nejvy$si napadeni zjisténo u varianty
s délenou aplikaci ve formé LAV (var. €. 6). Obecné je opét ziej-
mé, Ze napadeni spiSe zvySuji pozdéjsi terminy hnojeni.

Tab.4: Pfehled vynosti a napadeni porostu listovymi skvrnitostmi po predplodiné obilniné a hrachu

Obilnina | | Hrach | |

Vynos (t/ha) Skvrnitosti (%) Vynos (t/ha) Skvrnitosti (%)

K F K F K F K F
2 6,57 8,49 62,50 4,00 6,58 8,11 53,33 1,57
3 6,31 8,20 57,50 3,77 5,93 8,33 55,33 2,47
4 6,79 8,43 70,00 5,17 6,13 8,48 55,83 3,03
5 6,56 8,06 67,50 5,83 6,73 8,97 54,17 3,07
6 6,59 8,79 65,00 4,17 6,89 8,92 67,50 2,00
7 6,76 8,53 69,17 6,23 6,18 8,71 65,83 2,27
8 6,91 8,05 66,67 3,70 6,06 8,82 60,83 2,37
9 6,27 8,43 70,00 4,27 6,14 8,75 62,50 1,60
10 6,79 8,51 70,83 5,27 5,96 8,60 65,83 2,30
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Rovnéz z vysledkd hodnoceni listovych skvrnitosti po pred-
ploding jarni jeCmen vyplyva sice vliv dusikaté vyZivy jako tako-
vé, ale rozdily mezi systémy hnojeni jsou relativné malé. Nej-
vyS88i napadeni bylo zaznamenano u varianty s regeneracni
davkou dusiku 120 kg N ve formé DAM a kvalitativni davkou
60 kg N ve formé LAV.

c) Vyhodnoceni vlivu terminu aplikace a davky v systé-
mech fungicidni ochrany na Géinnost proti listovym skvrni-
tostem a vynos

V Kroméfizi byly zaloZzeny pokusy s p$enici ozimou, odrada
Ebi. V ramci jednoho pozemku byla po dvou predplodinach
(mak, je€men jarni) zpracovana puda dvéma technologiemi
(orba, mélké zpracovani disky). Cilem pokusu bylo ovérit
systém fungicidni ochrany zalozené na redukci davky fungici-
du pfi zachovani davky ze tfi na dvé a jednu aplikaci. Pfitom
byl posuzovan vyznam jednotlivych termint aplikace. Schéma
jednotlivych variant je uvedeno v tabulce €.6.

nich aplikacf je pfitom vySSi u variant oranych nez u variant dis-
kovanych. To plati pfedevSim po pfedplodiné maku.

Ze srovnani vysledkl tfi, dvou a jedné fungicidni aplikace
(var.¢.10,1,4,5,6,7,8,9) ve vSech moznych kombinacich termint
vyplyva, Ze vynosovy efekt tfi a dvou aplikaci je v daném pfipadé
srovnatelny, pfi€emz terminy aplikace vyraznéji neovlivnily vyno-
sovy efekt. Obecné je ale horsiho vynosového vysledku dosaho-
vano u varianty s chybgjici aplikaci T2. Ze srovnani variant s jed-
nou aplikaci je zfejmy vynosovy propad nejen vUc¢i variantam se
tfemi aplikacemi, ale rovnéz vici variantam se dvéma aplikacemi.
Velmi dobrych vynosovych vysledkd u vétsiny kombinaci pred-
plodiny a zpracovani pldy je dosahovano pfi aplikaci v T2 termi-
nu, ktery se zda byt zasadnim pro ochranu proti listovym skvrni-

Obr. 3: Vliv celkového poctu aplikaci fungicidil a jejich termi-
nu na napadeni praporcového listu listovymi skvrni-
tosmi

Vyskyt listovych skvrnitosti v %: disk po jeémeni

Zakladni aplika¢ni schéma bylo nasledujici: 60.00
T1 Alert 1,0 I.ha 50.00
T2 Sfera 0,6 I.ha™ + Bravo 1,2 I.ha™ 1
. 4 » 40.00 -
T3 Amistar 0,4 I.ha” + Caramba 1,2 I.ha T
30.00
Vynosoveé vysledky i vyhodnoceni napadeni praporcového 20.00 - T I
listu (tab.7) ukazuiji, Ze pfi systému tfi aplikaci je efekt snizova- 10.00 -
ni davek az na uroven 1/2 minimalni. Vynosovy efekt fungicid- 0.00
10 1 4 5 6 7 8 9
Tab. 6: Schéma usporadani fungicidnich variant stejné pro
jednotlivé predplodiny i technologie zpracovani ptdy
10 _| Kontrola Vyskyt listovych skvrnitosti v %: orba po jeémeni
T1, T2, T3 plna davka fungicidu 50.00
T1, T2, T3 3/4 davka fungicidu '
40.00 T—T

T1, T2, T3 1/2 davka fungicidl
T1, T2 plna davka fungicidl

T2, T3 plna davka fungicidl

T1, T3 plna davka fungicidl

T1 plna davka fungicidd

T2 plna davka fungicidd

Olo(N|oO|jO|d|WIN|=2 O

T3 plna davka fungicidd

30.00 T
20.00 — T
0.00 +——— : : i sl B 3 I

10 7 4

or
o
~
3
©

-10.00

Tab.7: Prehled vynosti a napadeni listovymi skvrnitostmi jednotlivych experimentalnich variant

Varianta orba JJ disk JJ orba mak disk mak
Vynos Napadeni Vynos Napadeni Vynos Napadeni Vynos Napadeni
(t/ha) (%) (t/ha) (%) (t/ha) (%) (t/ha) (%)
1 6,31 7,07 6,09 15,07 7,32 7,64 6,80 7,98
2 6,22 6,27 6,27 10,22 7,15 8,71 6,75 9,80
3 6,30 6,93 6,13 7,87 7,93 11,16 6,94 17,47
4 5,75 8,24 6,70 17,89 8,02 15,78 6,65 20,44
5 5,71 6,58 6,15 10,40 7,12 6,67 6,95 11,56
6 6,02 14,11 5,71 24,24 6,89 22,16 6,53 25,91
7 4,96 24,78 5,38 38,22 6,36 30,22 6,11 43,33
8 6,17 12,89 5,79 23,11 6,45 13,89 7,51 22,67
9 5,12 16,56 5,36 23,89 6,87 25,89 6,32 25,56
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Vyskyt listovych skvrnitosti v %: disk po maku

60.00

50.00

40.00 -
30.00 T T

20.00 -

10.00 -

0.00 -
10 1 4 5 6 7 8 9

Vyskyt listovych skvrnitosti v %: orba po maku

tostem. Lépe jsou rozdily mezi jednotlivymi modelovymi fungi-
cidnimi systémy patrné z vyhodnoceni napadeni listovymi skvr-
nitostmi (obr. 3). V systémech dvou aplikaci je nejhorsich vysled-
ki dosahovano u varianty aplikaci T1 a T3. Nejvy$si napadeni
listovymi skvrnitostmi v systému jednoho oSetfeni bylo zazna-
menano u aplikace v T1. naopak nejlepsich vysledku je dosaho-

véano s aplikaci v T2. Vyznam terminu T2 je tedy pro ochranu pro-
ti listovym skvrnitostem i pro vynosovy efekt zcela zasadni.

Souhrnné Ize z vysledkd ziskanych z pokusného ro€niku
2005/2006 odvodit tyto zavéry:

Vyskyt listovych skvrnitosti je v pfimé zavislosti na pocasi.
Jejich vyskyt mizeme ovliviiovat volbou predplodiny, zasobou
dusiku v pudé i pfihnojovanim porostu. Tato opatfeni by vSak
nemeéla patfiény vyznam bez fungicidni ochrany provedené ve
spravném terminu.

1. Doc, Ing. Slavoj Vaverka, CSc.: Zemédélska fytopatologie,
Mendlova zemédélska a lesnicka univerzita v Brnég, s.247,

2. Ing. Lubomir Véchet, CSc.: Brani¢natka p$eni¢na — vyznam-
na choroba ps$enice, Uroda, 4/2004, s:18-19

3. Mgr. Jana Sarova: Listové skvrnitosti na pSenici v letech
2000-2001, Uroda, 4/2002, s: 14-15.

4. Shah, D., Bergstrom, G.C., Ueng, P.P.: Initiation of Septoria
Nodorum Blotch Epidemic in Winter Wheat by Seedborne
Stagonospora nodorum, Phytopathology 1995, No.4, Vol.
85, s: 452-457.

5. Bhathal, J.S., Loughman, R., Speijers, J.: Yield reduction in
wheat in relation to leaf disease from yellou (tan) spot and
septoria nodorum blotch, Europia Journal of Plant Patolo-
gy 2003, 109: 435-443

Publikované vysledky byly dosazeny v ramci feSeni pro-
jektu ¢. NAZV Q6 50081

Detail listu pSenice napadeného branic¢natkou pSenic¢nou (S. tritici) s plodnicemi pyknidami)
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Glean 75 WG

Osvédceny herbicid pro zakladni podzimni oSetfeni ozimych
obilnin proti chundelce metlici a odolnym dvoudéloznym plevelum

CENA
20 g/ha 390, Ké
10 g/ha 195, K¢

Jedno z nejpouZivanéjsich podzimnich ogetfeni obilnin v CR

£

= Vysoka d¢innost na chundelku a dvoudéloZné plevele, véetné svizele, maku
viéiho, hefmanku, vydrolu fepky, sluneénice a dalsich

= Osetfeniv sdlo aplikacich nebo ve smésich tank-mix s jinymi herbicidy

= 25 g preemergentné, 20 g postemergentné sélo, 10 g do tank-mixu

= Nepostradatelny k posileni G€innosti preemergentniho pfipravku proti dvoudé-
loZnym plevelum, zejména vydrolu fepky

® Neowd powole i ndho el mense v ddvee 20 #

b Pinanl hithanbusaa Sl b bl Al sk ude

DuPont CZ s.r.0. . u” rEH‘

Pekafskd 14/628, 155 00 Praha 5 . . .
Tel.: 257 414 236, fax: 257 414 152, www.duponl.cz The miracles of science



Podzimni oSetfeni ozimych obilnin proti plevelim

Ing. Milan Brom, Ing. Bohumil Stérba, DuPont CZ s.r.o.

V¢as provedené podzimni herbicidni oSetfeni obilnin proti ple-
velum pfinasi odstranéni konkurence plevell jeSté pred jejich
Skodlivosti (odebirani vody, Zivin a svétla obilniné) a zaruci obil-
niné dobry vyvoj pfed pfezimovanim. Podzimni oSetfeni prinasi
vysSi a rychlejsi uc€innost pripravku, nebot plevele jsou v opti-
malnich fazich pro regulaci a navic tak mizeme snizit objem pra-
ci v jarni aplika¢ni sezéné.

Podzimni oSetfeni by se mélo vzdy provést na pozemcich:

¢ s vyskytem chundelky metlice, nebot podzimni oSetfeni je zpra-

e s vydrolem ozimé Fepky, ktery rychle roste a silné konkuruje
obilniné

e s vy8Sim vyskytem plevell spodniho patra, které maji jiz na
podzim vysokou pokryvnost a $kodi vysokym odbé&rem dusi-
ku (penizek, koko$ka, violky, rozrazily, hluchavky, ptacinec, chr-
pa a dalsi)

e s vyskytem noveé se rozsitujicich pleveld, napf. zemédymu,
Uhorniku

Na Fadé mist CR nedoslo v letodni zimé k vymrznuti hordice a také
ostatni plevele rostly v pridbéhu zimy. Na jare jiz byly plevele pre-
rostlé a bylo potfeba cenové vy$si herbicidni oSetreni.

Prednosti pouziti Gleanu 75 WG

¢ Vysoka a dlouhodoba uc¢innost na Siroké spektrum pleve-
14, specialista na vydrol fepky
Glean ma vysokou u¢innost zejména na chundelku metlici, her-
mankovec pfimorsky, hefmanky a rmeny, hof€ici rolni, mak vl¢&i,
vydrol fepky i slune€nice, chrpu modrak, kokosku pastusi tobol-
ku, konopici, penizek rolni, ptacinec Zabinec a jiné. Vyborné hubi
i Sirokolisté plevele, zejména Stoviky.

¢ Preemergentni i postemergentni termin aplikace v pSenici

Glean 75 WG Ize pouzit v ozimé pS$enici preemergentné (pred
vzejitim) v sdélo aplikaci v davce maximalné 25 g/ha. Preemer-
gentni oSetfeni Gleanem ma vys$si u€innost na violku rolni nez
postemergentni. Na pozemcich, kde budou nasledny rok pésto-

vany citlivé plodiny (napt. fepka), je vyhodné pouzit snizenou dav-
ku Gleanu 10 g/ha k hubeni velkého mnozstvi dvoudéloznych ple-
velu a pridat partnera proti chundelce.

V postemergentni aplikaci (na vzeslé plevele od 2. listu obilo-
viny) je maximalni davka Gleanu 20 g/ha. Postemergentni o$et-
feni je nejucinngjsi, kdyz jsou plevele ve stadiu déloznich az 2
pravych listll, svizel do 3 preslent, chundelka od 1 do 3 list(.
Rovnéz Ize pouzit snizenou davku 10 g proti dvoudéloznym ple-
velim v tank-mixech s ostatnimi pfipravky.

Praxe nam ukazuje, Ze je velmi vhodné posilit i u€innost Siro-
kospetralnich herbicidl (napt. Cougar, Maraton, Stomp, Affinity,
Protugan Super, Herbaflex) Gleanem v davce 5-7 g proti vydro-
lu fepky a dvoudéloznym plevelim. Glean pUsobi rezidualné na
vzchazejici vydrol fepky a dalsi plevele.

Na pozemcich s vysokym vyskytem violek a rozrazilt, doporu-
Sujeme pouzit tank-mix Glean 10-20 g + Aurora 50 WG 30 g/ha.
Na pozemcich, kde se nevyskytuje chundelka a bude jako
nasledna plodina péstovana citliva plodina, je vyhodné pouzit
tank-mix proti dvoudéloznym plevelim Glean 10 g + Kantor
0,05-0,1 I/ha.

V Zité se obvykle Glean aplikuje od 2. listu obiloviny v davce
maximalné 15 g/ha.

¢ Nova registrace v ozimém jeEmeni

Glean je registrovan i pro pouziti v ozimém je€meni od 2. listu
obiloviny v davce maximalné 20 g/ha ve 200 az 400 | vody. Rov-
néz Ize vyuzit Glean i ve snizené davce v celé fadé tank-mixa.

¢ Velmi vyhodna cena herbicidniho oSetreni
Doporucena cena Gleanu pro podzim 2007 je 19 500 K& za 1 kg.

V dobé vchazeni obilniny mdze mit vydrol fepky jiz 2 az 4 listy a sil-
né konkuruje obilniné. Glean 75 WG ma vysokou ucinnost na ten-
to plevel jak v aplikacich plnych davek, tak ve snizenych davkach
ve smésich s ostatnimi herbicidy.

Obilnarské listy -98- XV. roénik, &. 4/2007



Davka pripravku Glean 75 WG na 1 ha Cena osetreni

1 ha
25 g preemergentné soélo aplikace 487 K&/ha
20 g postemergentné sdlo aplikace 390 Ké/ha

10 g do tank-mixu s pfipravky:
+ s UC. latkou trifluralin — Treflan 48 EC, Triflurex 48 EC, Synfloran 48 EC (1-1,5 1) 195 Ké/ha
+ s UC. latkou chlortoluron — Lentipur 500 FW, Tolurex 50 SC, Toluron (1,5-2,0 I),
Syncuran 80 DP (1,0-1,25 kg)

+ s UC. latkou isoproturon — Tolian Flo, Protugan 50 SC (1,5-2,0 1)

+ Aurora 50 WG (30 g), Kantor (0,05-0,1), Stomp 400 SC (2,5-3,3 1),

5-7 g do tank-mixU s pfipravky: 98-137 K¢/ha
+ Cougar (1,25-1,5 ), Maraton (4,0 1), Protugan Super (3 1), Herbaflex (1,5-2,0 |)

¢ Dlouhy aplikaéni interval na podzim
Glean 75 WG Ize aplikovat az do zamrazu, kdy jiz plevele prestavaji rist a nepfijimaji u€innou latku listy a ani koreny.

e Vysoka selektivita (Setrnost) k obilninam
Chlorsulfuron je po radu let registrovan v USA, Kanadég, Australii a Evropé. Za dvacet let praktického pouzivani ve vSech obil-
narsky vyznamnych zemich EU, nebyla zjiSténa odriidova citlivost odrid psenice nebo jeCmene.

e Skladovani a likvidace bez objemnych plastovych obalt
e Moznost spojeni herbicidniho osetreni s insekticidy proti pfenase¢iim vir6z na podzim

e Snadna identifikace originalniho zbozi DuPont pomoci ochrannych prvki kvality
DuPont dodava k originalnimu produktu unikatni hologram (na vi¢ku) a sebedestruktivni pfipeviiovaci pasku (spojuje vi¢-
ko s prachovnici). Oba prvky spolehlivé chrani agronoma pred nevédomym nakupem padélku.

Prednosti pouziti Balance

Balance je Sirokospetralni herbicid, uréeny k postemergentnimu hubeni chundelky metlice a dvoudéloznych plevell v ozimé
pSenici. Balance obsahuje 2 uc¢inné latky, vedle ucinné latky chlorsulfuron (18,75 %) navic flupyrsulfuron methyl (37,50 %).

e ZvySeny ucinek na chundelku a psarku rolni
Balance se aplikuje na podzim od 3. listu pSenice na jiz vzeslé plevele (chundelka max. 3 listy, dvoudélozné plevele 2-4 pra-
vé listy, svizel max. do 3. preslenu). Balance je specialistou k hubeni psarky rolni.

e Bez omezeni pro péstovani naslednych plodin
Po sklizni ozimé pSenice, oSetfené na podzim herbicidem Balance, Ize jako naslednou plodinu na podzim nasledujiciho roku
vysévat jakoukoliv plodinu.

e Moderni formulaéni uprava a velmi snadné odméreni hektarovych davek
Balance je dispergovatelny mikrogranulat, baleny do vodorozpustné folie = sa€ek. 1 sacek obsahuje 21,3 g pfipravku a odpo-
vida presné davce pripravku na 1 ha. 5 téchto vodorozpustnych sacku je zabaleno do 1 aluminiového obalu.

e Cena Sirokospetralniho herbicidniho o$etieni
Cena osetreni 1ha odpovida 575 K&.
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B Nové formy vyuziti informaci
a programu v zemeédélstvi

ANTERREG MIC

Antanin Saudck, Antonin Paspiil -
Farmys, wr.o, Fidkova 139, 533 12 Chvaletice,
mﬁmmm Haviichava 27877121, 767 0] Krowd#i
eopcrkinvukeom o +

Projekt eFARMER: Povzbuzovani podnikatelské konkurenceschopnosti
IMMHMWMM

-

:hmmmmrﬂmmamm
- komunikaci mezi poradcem a firmou pfi vytvalen| projektu

Umoiuje
phifazovani vanabilnich, fixnich a alternativnich nakiadi
stanovoval krhické body viroby
provadét modelovani a oplimalizaci vyroby
ukladal data do databaze, pfistupné jen opravnénym udivalelim

Subprajekiy jsou resleoviny diky iniciaindg EU pro mezindrodn| spoluprici mezi zemémi EU & sousednim zeméme = INTERREG HIG
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NTERREG lIC % FARMER

PORADEX - zajimava pomucka pro manazery

Ing. Antonin Soucek, Ing. Jan Klapka, Ing. Pavel Vacek, Ing. Antonin PospiSil

Zemeédeélsky vyzkumny ustav Kroméfiz, s.r.o., Farmsys, s.r.o.

Nékolik slov ivodem

Zemeédélské podniky a farmari jsou pod silnym tlakem, kdy na jedné strané pusobi neustaly rist cen vstupl a na strané dru-
hé plsobi silny tlak vykupcl a zpracovatelt na nakupni/prodejni cenu zemédélské produkce. Do téchto silné konkurenénich
vlivli vstupuje vliv dotaci. Dotace jsou dnes vyznamnym pfijmem zemédélského podniku, ale nejsou zadarmo.

Neustadle se profiluje soubor pozadavku na zemédélce a plnéni &i neplnéni téchto podminek je stale tésnéji spojovan s pod-
minkami poskytovani dotaci. V ¢em spociva konkurenceschopnost zemédélce, a jakou ulohu v tom budou sehravat dotace?
A koneckoncu ,kolik penéz musi zemédélsky podnikatel vynalozit“, aby jeho podnik byl pfipraven na Uspésné podnikani
v budoucnosti? Takovych a podobnych otazek si mizeme polozit celou fadu. A také jejich feSeni se mlze v riznych pod-
minkach zcela zasadné liSit.

Pozice podniku - Konkurenceschopnost

na trhu Stabilita, rozvoj

A Ve vztann Cash flow

k podminkam
»CT0SS

compliance*

PORADEN

Rozhodovini = Proces optimalizace

nvmwﬁnii’

a jeho udinky
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Zemédeélsky podnikatel zpravidla dobfe zn4, ,kde ho tlaci bota® a vétSinou stoji pfed problémem, zda chce zlepsit hospo-
dareni podniku (nebo jeho dil¢iho oboru/useku) formou technologického zlepSeni, nebo zda chce prostfednictvim investice
resit néjaky problém. V fadé pripadl se tyto aspekty schazeji.

Vysledkem takového uvazovani a konani by méla byt nova (zlep$end) pozice podniku na trhu a/nebo zlep$ena konkuren-
ceschopnost a nova (zlep$ena) pozice podniku ve vztahu k podminkam ,cross compliance” a tim zlep$ena pfipravenost pod-
niku na budouci uspésné podnikani.

Rozhodovéani o budoucich zménach neni snadné a vyhodnoceni vlivu téchto zmén je vhodné posoudit za pomoci specia-
listd a s vyuzitim vhodnych nastroju.

Poradce manazera by mél umét posoudit ,jak na tom podnik je“ a zejména z hlediska pfipravy investi¢niho zaméru dopo-
rucit, zda do toho podnik muze jit, jakou formou, v jakém rozsahu, pfipadné co si mize dovolit a vyhodnotit budouci efekty
nove situace.

Investovat do budoucnosti se vyplati.

Kazdy podnikatel se musi ¢as od ¢asu zamyslet o své pozici a hledat zpusoby jak ji zlepsit. K analyze sou¢asného stavu
podniku a jeho pracovnich postupu, k rozhodovani a optimalizaci mizZeme vyuzit vlastni odborniky, specializované poradce,
muzeme pouzit u vhodny program, ktery nejen vyznamné pomuze s feSenim, ale taky usnadni komunikace mezi ¢leny vede-
ni firmy a poradcem.

PORADEX nabizi sluzby v riiznych Urovnich podrobnosti (jednoduché analyzy technologie vyroby jednoho produktu az po
detailné propracované studie a planovani zemédélského podniku).

PORADEX umozriuje vytvoreni projektu — ekonomického ,,modelu” podniku charakterizujici sou¢asny nebo budouci stav.
Jednotlivé funkce jsou dostatecné detailni, umoZznuji najit zdroj problému i konkurenénich vyhod.

PORADEX poskytuje moznost podrobného zadavani a pfifazovani jednotlivych druhd nakladd a vynost a také moznost
srovnani s normativnimi (typickymi) daty.

Pristup k zakladnim poskytovanym sluzbam aplikace PORADEX je vefejny — bezplatny.
Ve verzi ,Standard” a ,,Profi“ je pfistup placeny a je poskytovan pouze registrovanym uzivatelim.

PORADEX je provozovan na www.poradex.cz

PORADEX prispiva k feSeni a podpore v nékolika oblastech, zejména:

1. Pozice podniku na trhu a ve vztahu k podminkam ,,cross compliance*

¢ objektivni hodnoceni vychoziho (sou¢asného) stavu hospodareni zemédélskych podnikl (posouzeni ,jak si podnik stoji®),
s cilem posileni jejich sou¢asné, pfipadné budouci konkurenceschopnosti ve srovnatelnych podminkach, se srovnatelnou
intenzitou,

e vyjadreni / zachyceni dopadU vyplyvajicich z realizace opatreni ,,cross compliance”.

2. Proces analyzy hospodarieni

e posuzovani a zvySovani konkurenceschopnosti podniku a jeho jednotlivych €innosti

e pfifazovani variabilnich, fixnich a alternativnich nakladd jednotlivym vyrobnim postuplm - vyjadreni ekonomiky jednotlivych
produktl

e stanoveni pfispévku na uhradu fixnich nakladd a tvorbu zisku

e stanoveni kritickych bodl (bod ukon&eni vyroby, prah zisku I. a prah zisku I1.)

e zjistovani silnych a slabych stranek, pfilezitosti a rizik podnikani v jednotlivych oborech &innosti (podklady pro SWOT ana-
lyzu)

3. Proces optimalizace

e podpora rozhodovani o efektivni transformaci podniku s cilem posilovani jeho stavajici nebo vytvareni jeho budouci kon-
kurenceschopnosti a vytvaret svUj vlastni model hospodareni podniku

¢ rozhodovani a stanovovani cilll budouciho vyvoje podniku

e feseni bilan¢nich vztaht mezi rostlinnou a zZivo&isnou vyrobou

e Podporuje rozhodovani o restrukturalizaci podniku

e Podporuje rozhodovani o efektivni transformaci podniku (struktura, rozsah a intenzita ¢innosti)
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4. Investovani a jeho U€inky

¢ investi¢ni zameéry

e vyhodnoceni vlivu investice

e modelovani a optimalizace vyroby, ¢asové rfady

5. Cash flow
6. Snadna komunikace mezi poradcem a managementem podniku

7. Prenosy informaci do datového skladu
e pro zemédeélskou praxi, pfistup a vyuziti anonymizovanych a statis-
ticky zpracovanych dat k podnikatelské €innosti

Sluzby pro uzivatele

1. Uzivatel , kdokoli“ (Anonymous) pfedstavuje skupinu uzivatell, kte-
fi nevyZaduji komplexni analyzu hospodareni a vystaci si s funkci ,speci-
alizované” kalkulacky. PORADEX nabizi zakladni seznameni se systémem
a soucasné porovnani vlastnich technickoekonomickych ukazatel vyro-
by s obvyklymi naklady. Zasadni prednosti systému PORADEX je moz-
nost vyuzivat pfedem vlozenych dat odpovidajicich hlading typickych
nakladt pracovnich postupt s prihlédnutim k jejich intenzité a viozenych
normativnich dat. Uzivatel systému PORADEX muze tak pfi své praci vy-
uzivat jednak data odpovidajici typickym nakladim vyrobnich postupt
a jednak zadavat pravé ta data, ktera v podniku bezpe¢né zna. Tim se
nabizi moznost kombinace vyuziti dat odpovidajicich hladiné typickych
nakladl, normativnich dat a konkrétnich dat zadanych uzivatelem. Porov-
nani je vychozim ukazatelem konkurenceschopnosti podniku a naznacu-
je »jak si firma stoji“ ve srovnani s obvyklymi (normativnimi) naklady. Sluz-
by této urovné jsou nabizeny zdarma bez potreby registrace.

Zakladni ,,kalkulacka* nakladi — umoZzriuje provadét kalkulaci nakla-
dd a vynosu pro jednotlivé kategorie (rostlinné a zivocisné vyroby
a ostatni vyroby) a zjistovat vysi jejich pfispévku na Uhradu. Pro odvét-
vi rostlinné vyroby je mozné zadavat rozsah (pocet hektarl), vynos hlav-
niho i vedlejSiho produktu, realizani cenu hlavniho i vedlejSiho produk-
tu. Z nakladovych polozek pak naklady na osiva, pfipravky na ochranu
rostlin, hnojiva, praci mechanizace, mzdové naklady a dalsi variabilni
naklady vztazené k dané kategorii a technologii vyroby. Obdobné to pla-
ti i pro kategorie Zivoc&isné vyroby i ostatni kategorie. Fixni naklady jsou
zadavany jako celek.

Normativni data — sytém obsahuje ucelenou mnoZinu normativnich
(expertnich) dat pro v8echny kategorie. Tato data reprezentuji standard-
ni (obvyklou) droveri jednotlivych nakladu (i pfijmu) a také jejich vzajem-
ny pomér s ohledem na intenzitu vyroby (vynos, uzitkovost) a ve vysled-
ku také standardni miru pfispévku na Uhradu. Data jsou vztazena k tzv.
intenzité hospodareni tj. k planovanému (dosazenému) vynosu plodiny,
uzitkovosti chovu zvifat.

2. Uzivatel-standard - reprezentuje skupinu stfedné naro¢nych uzi-
vatelU, ktefi vyzaduji zejména ulozeni a uchovani dat, tj. moznost vytvo-
feni projektu podniku, ale nepotfebuji podrobné analyzovat nékteré
detailni aspekty.

3. Uzivatel-profi — reprezentuje skupinu naro¢nych uzivatelt vyzadu-
jicich od systému komplexni, detailni funkce, umoznujici nejen vytvaret
velmi pfesné ,modely” ekonomiky zemédélského podniku, ale také
zachytit pfipadné mozné varianty budouciho vyvoje &i alternativy feSe-
ni a jejich dopady na ekonomiku podniku.

Projekt podporujici komunikaci programu PORADEX s datovym skla-
dem byl realizovan diky iniciativé EU pro mezinarodni spolupréci mezi
zemémi EU a sousednimi zemémi - INTERREG IIIC
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Agrotest fyto, s.r.o.

ZkuSebni laboratof €. 1463
akreditovana CIA podle CSN EN
ISO/IEC 17025

nabizi

Zkouseni kvality obilovin

e Stanoveni objemové hmotnosti
zrna

e Stanoveni sedimentac¢niho indexu
(Zeleny test) a hodnoty (SDS test)

e Stanoveni ¢isla poklesu

e Stanoveni obsahu dusikatych
latek (bilkovin)

e Stanoveni obsahu pfimési
a necistot

e Ur€eni vaznosti vody
a reologickych vlastnosti na
farinografu

e UrCeni nelepivé povahy a strojové
zpracovatelnosti tésta

e a dalSi zkousky

Zkouseni kvality pudy
a rostlinnych materiala

e Stanoveni celkového, nitratového
a ¢pavkového dusiku

e Stanoveni vyménné a aktivni padni
reakce

e Stanoveni humusu a kvality
humusu

e Stanoveni prijatelnych zivin podle
Mehlicha

e Stanoveni makro a mikroprvk

e Stanoveni tézkych kovu

a dalsi zkousky

Agrotest fyto, s.r.o.

Oddéleni kvality zrna

Havlickova 2787/121

767 01 Kromériz

Email: kvalita@vukrom.cz

Tel. 573 317 123, 573 317 126,
573 317 134
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Www.Dayercropscience.cz

Komplexni odpleveleni
obilnin jiz na podzim

diouhodoby uginek proti chundelca metlic

vvbiory ucinek proti svizel plitule,

Nefmankovitym a brukvovitym plevelum

mimoradgna spolehiivost na vialky, rozrazily
a hluchavky

diouhodoby uéinek bez rizika pro nasledné
ploginy a vvsoka selekivita
# pousiteinost v psenicich, jecmeanech
Zilé-a tritikale
* pffpemna a cista manipulace
* SIrOKe aphkacnl oxno

¢ komforini davkovani 1.25-1.5 I/ha

@ Baver Lropsoence




