Regulace vysky porostu sluneénice aplikaci morforegulatoru
(Management of sunflower stand height using growth regulators)
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Souhrn

Ve dvouletych pokusech byl sledovan vliv morforegulatort Retacel Extra R68 (chlormequat chlorid 720 g/l), Terpal C
(chlormequat chlorid 305 g/l + ethefon 155 g/l) a Moddus (trinexapac-ethyl 250 g/l) na sniZeni vy$ky rostlin slunecnice.

Bylo zjisténo, Ze snizeni vySky slunecnice je mozné a to az o 25-30 cm, pfi€emz u niz§i odridy Pilar bylo dosazeno
maximalni snizeni vysky 25 cm a u vys$Si odrady Alexandra 30 cm.

Jako nejucinnéjsi se projevil chlormequat chlorid v davce 2,88 kg/ha uc&inné latky (4 I/ha Retacelu Extra R68). Chlormequat
chlorid 0,38 kg/ha + ethefon 0,194 kg/ha ucinné latky (1,25 I/ha Terpalu C) dosahoval z po&atku obdobné uc¢innosti, ale pfi
hodnoceni vysky rostlin pfed sklizni bylo zji§t&no, ze zbrzdéni rlstu bylo kratkodobéjsi a rozdil na kontrolu byl mensi, nez
u Retacelu Extra R68 4 I/ha. Moddus (trinexapac-ethyl 250 g/I) v mnozstvi 0,375 kg/ha (1,5 I/ha) byl na zkraceni rostlin
slunecnice bez efektu.

Mérenim prameérd ubord v terminu sklizfiové zralosti slune¢nice nebyl zjistén zadny vyznamny negativni vliv (ani pozitivni)
oproti kontrole.
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Summary

Two-year experiments were conducted to examine the effect of the growth regulators Retacel Extra R68 (chlormequat
chloride 720 g/l), Terpal C (chlormequat chloride 305 g/I + ethephon 155 g/I) and Moddus (trinexapac-ethyl 250 g/l) on the
decrease in plant height of sunflower.

It was found that to reduce the plant height was possible, as much as by 25-30 cm, whereas maximum decrease was in
the cv. Pilar — up to 25 cm and in the higher cv. Alexandra — 30 cm.

Chlormequat chloride at the dose of 2.88 kg/ha a.i. (4 I/ha Retacel Extra R68) was most effective. Chlormequat chloride
at 0.38 kg/ha + ethephon 0.194 kg/ha a.i. (1.25 I/ha Terpal C) had first similar efficacy, but before the harvest maturity the
growth retardation was shorter and the difference in relation to the control was smaller than for Retacel Extra R68 at 4 I/ha.
Moddus (trinexapac-ethyl 250 g/l) at the dose of 0.375 kg/ha (1.5 I/ha) exhibited no effect on the shortening of sunflower
plants.

The measurement of the inflorescence diameter at the harvest maturity of sunflower did not show any significant negative

(or positive) effect as compared with the control.
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Uvod

Intenzifikace péstovani sluneénice prostfednictvim hnojeni
a pouzivanim fungicidu proti houbovym chorobam pfinasi nejen
vy$Si vynosy a tim také lepsi ekonomické zhodnoceni, ale pfina-
i také technickeé aplikacni problémy spojené s vyssi vySkou rost-
lin. Dobre nahnojené rostliny zvlasté vyssich odrud slunecénice
mohou snadno v dobé kveteni a po odkvétu dosahovat vySky
pfes dva metry a to pfedstavuje velkou obtiz pro technické zvlad-
nuti ochrany proti houbovym chorobam v tomto obdobi. Aplika-
ce fungicidu je pozemné nemozna bez vyrazného poskozeni
porostu pfi pojezdu techniky v kolejovych fadcich a letecké apli-
kace maji sva omezeni ucinostni i ekologické.

Problémem je také desikace, ktera se stava ve vétsiné let nut-
nosti z divodl zachovani kvality nazek pro zpracovani. Pokud by
bylo mozné slunecnici zkratit natolik, aby bylo mozné provést tato
opatreni pozemné a to bez poSkozovani porostu a nebezpedi sni-
Zeni vynosu, pfispélo by to k zefektivnéni péstovani této plodiny.

S pouzitim morforegulatort ve slunecnici jsou jen malé zkuSe-
nosti. Bianco at al. (1996) se zabyval regulaci kli¢eni a rdstu kore-
nu pfi pouziti giberelinu a jeho antagonisty CCC. Zatimco samot-
né kli¢eni v prvni fazi nebylo CCC inhibovano. Jakmile ale nadesla
faze prodluzovani, projevila se pfitomnost CCC inhibi¢né ato i ve
vztahu k ristu kofinkd. Stejné pokusy byly se stejnymi vysledky
provedeny uz dfive v USA Jones at al. (1966).

Lovett at al. (1973) zjistili, ze po aplikaci chlormequat chloridu
doslo u slunecnice k redukci délky internodii a tim také k reduk-
ci celkové vysky rostlin. Koutroubas at al. (2004) zkous$el vliv tii
morforegulatorl — paclobutrazol, mepiquat chloride a chlorme-
quat chlorid — na vysku rostlin slune€nice, vynos a pocet nazek
v uboru. Mepiquat chlorid a paclobutrazol redukovali vySku rost-
lin po aplikaci az do doby zrani. Redukce vys$ky byla velmi vyraz-
na v rozmezi 9,5-11,7 % na kontrolu. Zkraceni probéhlo na ukor
délky internodii. U téchto dvou morforegulatort ale doslo ke sni-
Zeni vynosu nazek o 26 a 29 %. U chlormequat chloridu doslo
ke snizeni vynosu nazek u davky 3kg/ha, ale u davek 1,5 kg/ha
a 4,5+4,5 kg/ha (dva terminy aplikace) byl vy$$i nez v kontrole
pfi zaroven snizeni vySky o 12-15 cm. U chlormequat chloridu
byla zjisténa mirna fytotoxicita na listech 7 dni po aplikaci, kte-
ra ale rychle odeznéla. Jursik a kol. (2006) zjistil prikazné snize-
ni vysky slune€nice po aplikaci CCC Stefes v davce 4 I/ha. Zkra-
ceni dosahovalo témér 25 cm oproti kontrole. Vynos sniZzen nebyl
a projevily se po aplikaci kratkodobé pfiznaky chlorézy na lis-
tech.

Material a metody

Pokusy probihaly v roce 2006 a 2007. Byly zasety secim stro-
jem HEGE 95 na konec¢nou vzdalenost 21 cm. Velikost parcel
byla 20 m®a byly nahodné& usporadany na pozemku v ramci
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Tab. ¢. 1: Vysledky z pokust 2006

Odrlda - PILAR Hodnoceni - vySka rostlin vcm
Davka na ha Termin aplikace 12. 7. 2006 3.10.2006 Pramér ubora
BBCH 63 | DIF. BBCHS85 | DIF. | vem |v%naK
Kontrola 156 175 15,2
Retacel Extra R68 3,5 I/ha 27.6. 145 -12 160 -14 15,2 100
Modus 0,3 I’ha 27.6. 156 0 165 -9 15,2 100
Terpal C 1,25 I/ha 27.6. 130 -26 147 =27 14,6 96

pokusného bloku. Parcela zahrnovala 4 fadky o mezifadkové
vzdalenosti 0,75 m a kazda aplika¢ni varianta méla 4 opakova-
ni. V roce 2006 byla v pokusech zaseta odruda Pilar, v roce 2007
Pilar a Alexandra. Pouzité pfipravky a jejich kombinace jsou uve-
deny v tabulkach 1 a 2. Pokusné aplikace byly provedeny v roce
2006 jen v jednom terminu BBCH 51 (40-50 cm vy$ky slune¢ni-
ce, zaklad kvétu v UZlabi hornich listd 2-3 cm v priméru) 27. 6.
a v roce 2007 ve dvou terminech — ¢asnéjsi v BBCH 32 31. 5.
(2 viditelna internodia) a BBCH 50-51 15. 6.

Aplikace byly provedeny maloparcelnim zadovym postfiko-
vac¢em R&D Sprayers, davka vody byla 350 I/ha. V pokusech
byly pouzity pfipravky s morforegulacnim pusobenim — Reta-
cel Extra R68 (chlormequat chlorid 720 g/l), Terpal C (chlor-
mequat chlorid 305 g/l + ethefon 155 g/l) a Moddus (trinexa-
pac-ethyl 250 g/I).

Pro hodnoceni bylo vyuzito méreni vysky rostlin a stanove-
ni diferenci ke kontrole po jednotlivych aplikacich — v roce
2006 v poloviné kveteni (BBCH 65) a po odkvétu v dobé zra-
ni (BBCH 85), v roce 2007 poc¢atkem kveteni (BBCH 61), po
odkvétu (BBCH 70) a pred sklizni (BBCH 99). Vyska rostlin byla
meérena na tfech mistech v kazdé parcele u v8ech variant.

Sklizen nazek nebyla z technickych ddvodu provedena,
namisto ni byly pred sklizni zméreny primeéry uboru na jedno-
tlivych pokusnych variantach. Na kazdém opakovani byly zmé-
feny pruméry 20 po sobé jdoucich rostlin v fadku v jednom
z centralnich dvou radkul uprostied parcely. Okrajové rostliny
byly z hodnoceni vynechany.

Cely pokus byl jednotné oSetfen proti plevelim kombinaci
herbicidt Trophy + Racer 1,5 + 1,5 I/ha, ktera byla provedena
preemergentné.

Vysledky

Rok 2006 - vysledky jsou sumarné uvedeny v tabulce ¢. 1.
Ke zkraceni doslo u Retacelu Extra o 14 cm a u Terpalu
C o 27cm pfi hodnoceni koncem vegetace. Pouzita odrida
Pilar patfi mezi niz$i a na kontrole méla 175 cm pfi hodnoce-
ni pred sklizni. U Terpalu C se na rozdil od Retacelu Extra tolik
neprojevilo Zloutnuti listt po aplikaci. Tento pfiznak fytotoxici-
ty se objevil cca po 5 dnech po aplikaci a velmi rychle ode-
znél. Modus vysku slunecnice nezkratil.

Zmeéreni priimérd ubord neukazalo zadné vyrazné negativni
pUsobeni pouzitych aplikaci morforegulatora. Pouze u samot-
ného Terpalu C v davce 1,25 I/ha doslo k mirnému zmenseni
prameéru, které nebylo statisticky prukazné.

Rok 2007 - vysledky jsou sumarné uvedeny v tabulce €. 2a,
b. Pokusy navazaly na pfedchozi rok 2006 a jeho vysledky.
Aplikacemi Retacelu Extra i Terpalu C bylo dosazeno snizeni
vySky rostlin slune¢nice o 25-30 cm.

Nejlepsi ucinnost mél Retacel Extra, pak Terpal C. Modus ve
vétsiné aplikaci vySku neredukoval. Z méfeni primérd ubort

v pokusnych variantach pred sklizni vyplyva, Zze vynos po apli-
kaci morforegulatorti nebyl negativné ovlivnén.

Diskuse

Z vysledkl ziskanych z dvouletych pokustu s morforegula-
tory ve slunecnici vyplyva, Ze snizeni vysky slunec¢nice je moz-
né a to az o 25-30 cm, pfi¢emz u nizsi odridy bylo dosazeno
maximalni snizeni vysky 25 cm a u vyS$S8i odriidy 30 cm. To
odpovida vysledkim zjisténym Koutroubas at al. (2004), ktery
ale dosahl mens§iho snizeni na urovni 12-15 cm a vysledkim
Jursika a kol. (2006) se snizenim po aplikaci CCC Stefes
o téméf 25 cm.

U odrid s primérnou vy$Skou do cca 180 cm by bylo
s pomoci morforegulatord mozné dostat se do Urovné svétlé
vys$ky velkych samochodnych postfikovacu, coz by umoznilo
pozemni aplikace fungicidu i desikace bez velkého poskozeni
porostu.

Z pripravkd s morforegulaé¢nim pldsobenim — Retacel Extra
R68 (chlormequat chlorid 720 g/l), Terpal C (chlormequat chlo-
rid 305 g/l + ethefon 155 g/l) a Moddus (trinexapac-ethyl
250 g/l) se jako nejucinnéjsi projevil chlormequat chlorid v dav-
ce 2,88 kg/ha ucinné latky (4 I/ha Retacelu Extra R68). Chlor-
mequat chlorid 0,38 kg/ha + ethefon 0,194 kg/ha ucinné latky
(1,25 I/ha Terpalu C) dosahovalo z po¢atku obdobné ucinnos-
ti, ale pfi hodnoceni vysky rostlin pfed sklizni bylo zjisténo, ze
zbrzdéni rustu bylo kratkodobéjsi a rozdil na kontrolu byl men-
&i, neZ u Retacelu Extra R68 4 I/ha. Uginna latka Moddusu tri-
nexapac-ethyl 250 g/l v mnozstvi 0,375 kg/ha (1,5 I/ha) byla
na zkraceni rostlin slunecnice bez vizualniho efektu.

Z literatury je znamo, Ze chlormequat chlorid a ethefon maji
jiny zpusob morforegula¢niho u€inku na rostliny. Lovett at al.
(1973) uvadi, ze zkraceni rostlin bylo zptisobeno zkracenim
délky internodii po aplikaci chlormequat chloridu a ke stejné-
mu vysledku dosel i Koutroubas at al. (2004). Vysledky polnich
pozorovani nasich pokusu potvrzuji tato zjisténi.

Vzhledem k technickym obtizim nebyl v pokusech hodno-
cen vynos, ale byl nahrazen mérenim priimérd uboru v termi-
nu sklizhové zralosti slune¢nice. Koutroubas at al. (2004)
v pokusech zjistil, Ze po aplikaci chlormequat chloridu se zvy-
Sil pocCet nazek v uboru, coz ale nevedlo ke zvySeni vynosu,
protoze se nezvysil pocet plnych nazek. Méfenim praméru
uboru v nasich pokusech nebyl zjistén zadny vyznamny nega-
tivni (ani pozitivni) vliv na tento parametr. Da se tedy soudit, ze
aplikace chlormequat chloridu a chlormequat chloridu + ethe-
fonu v aplikovanych davkach vynos pfimo neovliviiuje.

Ve shodé s pozorovanim Koutroubas at al. (2004) a Jursika
a kol. (2006) byly také v naSich pokusech zaznamenany chlo-
rotické skvrny na listech po aplikaci chlormequat chloridu, kte-
ré byly viditelné nékolik dni. Velmi rychle dos$lo k vymizeni
téchto skvrn, pfiéemz nebyl zaznamenan zadny Skodlivy vliv
na rust slunecnice.
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Pokusna plocha porostu slunecnice (foto: T. Spitzer)
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