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Souhrn

V letech 2002-2005 byly hodnoceny faktory, které ovlivnily primarni podzimni infekci ozimé pSenice te€kovanou listovou skvrnitosti
pSenice (spravny ¢esky védecky nazev choroby brani¢natky pseni¢né — Septoria tritici Rob. ex Desm., teleomorph. Mycosphaerella
graminicola (Fuckel) Schroeter). Byl hodnocen vliv odriidy, pfedplodiny, mof¥idla, terminu seti a lokality. Data byla analyzovana
s pouzitim jedno i vicefaktorovych modelu logistické regrese.

V roce 2002 byla infekce prakazné ovlivnéna predplodinou, mofidlem a lokalitou. V roce 2003 byl nejlepSim prediktorem infekce
S. tritici termin seti. Infekce v roce 2004 byla ovlivnéna tfemi nezavislymi proménnymi: lokalitou, pfedplodinou a terminem seti. V roce
2005 projevily nejvétsi vliv na napadeni odriida a termin seti. Vyznam jednotlivych faktor( je diskutovan.

Kli¢ova slova: pSenice; M. graminicola; primarni infekce; regrese; odrida; prfedplodina; mofidlo; termin seti; lokalita

Summary

We evaluated the factors which influenced winter wheat primary infection of Septoria leaf blotch (Septoria tritici Rob. ex Desm.,
teleomorph. Mycosphaerella graminicola (Fickel) Schroeter) in the autumn period in period 2002-2005: cultivar, previous crop, seed
dressing fungicide, sowing date, and sampling location. Data were analysed using both single-factor and combined (multifactor)
models of logistic regression.

In 2002 the infection was significantly affected by previous crop, seed dressing and region. In 2003, the best predictor of S. tritici
infection was the sowing date. In 2004, the infection was affected by the three independent variables: region, previous crop, and
sowing date. In 2005, there were two significant factors: cultivar and sowing date. The role of different factors is discussed.

Keywords: wheat; M. graminicola; primary infection; regression; cultivar; previous crop; seed dressing fungicide; sowing date;

location

Uvod

V poslednich letech se stalo napadeni teCkovanou listovou skvr-
nitosti pSenice zavaznym problémem v severni a stfedni Evropé za
soucasné vyznamné zmeény vyskytu rdznych puvodcu listovych
skvrnitosti (Scharen, 1999). Hlavnim zdrojem prenosu primarni infek-
ce na porosty 0zimé pSenice v obdobi srpen - fijen jsou vzduchem
prenosné askospory teleomorfniho stadia houby (Arseniuk et al.,
1998). Vytvari se hojné na poskliziiovych zbytcich z predeslé vege-
taéni sezdény. Diky pfenosu vétrem se v fadé pfipadd nachazi zdroj
infekce mimo porost nove zaseté obilniny. Nasledny vyvoj choroby
jiz pokracuje formou pyknid a pyknospér v jarnim obdobi, které se
deStovou vodou $ifi v ramci porostu a poskozuiji vySsi listova patra.

Cilem prace, spocivajici ve viceletém monitoringu vyskytu napa-
deni chorobou po zimnim obdobi, bylo vyhodnoceni faktoru, které
ovlivnily rozsifeni primarni infekce v podzimnim obdobi. Sledovani
vyskytu choroby bylo provadéno v letech 2002 az 2005.

Material a metody
Sledovani vyskytu te¢kované listové skvrnitosti pSenice bylo sou-
¢asti pravidelného prizkumu vyskytu houbovych chorob ozimych
obilnin v obdobi obnoveni jarni vegetace. Toto je provadéno Zemé-
délskym vyzkumnym ustavem Kroméfiz, s.r.o. a firmou Agrotest
fyto, s.r.o. pravidelné od roku 1998. V sledovanych letech byl vyhod-
nocen nasledujici pocet vzorku rostlin ozimé pSenice:
rok 2002 - 467 rok 2003 - 264
rok 2004 — 585 rok 2005 - 542

Odbér kazdého reprezentativniho smésného vzorku o celkovém
poctu pfiblizné 100 rostlin byl ve v3ech letech tvofen tfemi az péti
diagonalné odebranymi dil€imi vzorky rostlin v ramci hodnoceného
celku porostu ozimé psenice (hon nebo osevni plocha, oseta jednou
odradou). Rostliny byly zbaveny pudy a v mikrotenovych saccich
dodany v Cerstvém stavu k analyzam. Ke kazdému vzorku byl pfi-
pojen pravodni list, ktery obsahoval nasleduijici zakladni informace:

nazev odrudy, predplodinu, druh mofidla (pokud bylo pouZito),
termin seti, lokalita odbéru. Vyskyt brani¢natky pSeni¢né byl zjisto-
van mikroskopicky sledovanim pyknid a pyknospor patogena. Zjis-
téné informace spole¢né s informacemi o vzorcich byly uloZzeny do
databéaze pro dal$i zpracovani.

Cilem bylo prokézat vliv faktord (nezavisle proménnych, predikto-
r0l) na napadeni brani¢natkou p$eni¢nou v letech 2002 az 2005. Zavis-
le proménna ma binarni distribuci (tj. napadeni = 1; bez napadeni =
0). VSechny nezavisle proménné kromé terminu seti (odrada, pred-
plodina, pouzité mofidlo, lokalita) byly povazovany za nominaini pro-
ménné. Termin seti byl konstruovan do desetidennich kategorii:

od 1.9.do 10. 9.

od 11. 9. do 20. 9.
od 21. 9. do 30. 9.
od 1. 10. do 10. 10.

od 11. 10. do 20. 10.

21.10.do 31. 10.
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tak, Zze 1. kategorii byla pfidélena hodnota 1 a dalsi kategorii hodno-
ta o jednu vysSi. Pro statistické zpracovani byly ponechany u nomi-
nélnich proménnych jen takové urovnég, které byly zastoupeny dosta-
te€nym mnozstvim dat, aby byl model vyrovnany ve vSech
kombinacich.

Vzorky byly odebirany z riiznych &asti Ceské republiky a to tak,
aby byly zastoupeny porosty ozimé pSenice, pochazejici ze vSech
vyrobnich oblasti a dale, aby byla rovhomérné zachycena geogra-
ficka proménlivost mezi zapadni a vychodni &asti Ceské republiky.
Pro zhodnoceni vlivu lokality odbéru vzorkd na napadeni chorobou
byly vzorky rozdéleny do administrativnich celkd — krajt Ceské
republiky.

Data byla analyzovana pomoci jednofaktorovych i kombinovanych
(vicefaktorovych) modelli logistické regrese prostfednictvim progra-
mu JMP (SAS Institute Inc., 1995). Linearni vztah mezi prediktory
a zavisle proménnou v optimalnim modelu byl docilen tim, Ze zavis-
le proménna byla transformovana na logity (logit p = log p / (1-p)). Sta-
tisticka vyznamnost byla hodnocena LogLikelihood Ratio testem
(LRT), testovym kritériem byl rozdil devianci, ktery ma x° distribuci.
Testovani bylo provedeno na 5 % hladiné vyznamnosti.

Vysledky

Jednofaktorové modely

Odruda

Z hodnocenych vzorkd ozimé psSenice byly ve vSech letech nej-
Cetnéji zastoupeny odrudy Ebi a Sulamit. Odrady Nela, Batis, Viasta
a Ludwig se nevyskytovaly ve vSech sledovanych letech. V roce 2002
se podil napadenych porostl pohyboval od nejvy$si hodnoty zjisté-

V roce 2004 byl nejvyssi podil napadeni zaznamenan u odriidy Mlad-
ka (76,9 %), nejnizsi podil u odriidy Banquet (28 %), v roce 2005 byl
z 13 odrud nejvyssi podil napadeni zaznamenan u odrudy Ludwig
(94,12 %), nejnizsi podil u odridy Banquet (25 %). V kazdém ze sle-
dovanych rokli dominovala v maximalnim a minimalnim podilu napa-
deni jind odrtida. Podily napadeni odrtd v letech 2002 az 2005 jsou
velmi proménlivé, napt. u odridy Batis bylo zji§téno v roce 2002

20 % napadeni vzorkU, v roce 2003 28,6 % napadeni, v roce 2004
53,5 % napadeni a v roce 2005 72,22 %.

V roce 2002, 2003 a 2004 nebyly zjistény prikazné rozdily v napa-
deni mezi odridami (tab. 1). Odrida méla prikazny vliv na napadeni
porostl pouze v roce 2005.

Piedplodina

Nejvyssi pocet vzorku byl ziskan ve vSech sledovanych letech
2002, 2003, 2004 a 2005 z porostu setych po ozimé fepce a v men-
§i mife i po obilninach.

Nejvyssi podil infikovanych ploch v roce 2002 a 2004 byl zjistén
po hrachu (v roce 2002 v relativnim vyjadfeni 56 %, v roce 2004
87,5 %),po fepce (v roce 2002 51,05 %, v roce 2004 61,79 %) a maku
(v roce 2002 45,45 %, v roce 2004 58,62 %). V roce 2003 a 2005 byly
nejvice napadené porosty po ozimé fepce (38,4 %, 77,08 %), v roce
20083 po jeteli (37,5 %) a v roce 2005 po vojtésce (80 %). Nizky podil
napadenych porostu byl zjistén ve vSech letech po jarnim je€meni
(vroce 2002 14,71 %, v roce 2003 10 %, v roce 2004 30,51 %, v roce
2005 47,06 %). Nejnizsi podil napadenych ploch blizici se 10 % byl
v roce 2002 po bramborach. Pfedplodina priikazné ovlivnila napa-
deni porostt brani¢natkou pSeniénou v roce 2002 i v roce 2004, sta-
tisticky nepriikazné rozdily v napadeni porostu byly zjistény v roce
2003 a 2005 (tab. 1-4).

Moridlo

Nejvice porostt bylo ve vech sledovanych letech oSetfeno mofid-
lem Vitavax, Dividend a Raxil 060 FS.

Nejvyssi podil napadenych ploch byl zjistén v roce 2002 po pouzi-
ti mofidla Panoctine (60 %), pficemz v roce 2004 byl podil napade-
nych porostl po pouZiti tohoto mofidla velmi nizky (Panoctine
11,11 %). Podil infikovanych porostu po pouziti mofidla Vitavax pre-
sahl v roce 2002 a 2004 30 %, v roce 2005 dosahl 67 %. Vysoky podil
napadeni v obou letech 2002 a 2004 byl po pouziti mofidel Raxil 515
FS (63,12 %, 66,67 %) a Dividend (50 %, 67,27 %). V roce 2003 bylo
zjisténo nizké napadeni porostt po pouziti mofidla Raxil 060 FS
(17,65 %), v roce 2005 po pouziti Panoctine (50 %).

Mofidlo prakazné ovlivnilo napadeni porostt v roce 2002 a v roce
2004, neprukazné v roce 2003 a v roce 2005 (tab. 1).

Tab.1: Jednofaktorové modely hodnocené na zakladé LRT testu pro napadeni brani¢natky pSeni¢né v roce 2002, 2003, 2004 a 2005

Rok Faktor DF X P prikaznost
2002 Odruda 14 19,98 > 0,05

2002 Predplodina 8 33,24 < 0,05 *
2002 Mofidlo 5 20,67 < 0,05 *
2002 Termin seti 1 0,61 > 0,05

2002 Kraj 6 54,61 < 0,05 *
2002 Zpracovani pldy 1 0,64 > 0,05

2003 Odruda 8 7,13 > 0,05

2003 Predplodina 4 4,57 > 0,05

2003 Mofidlo 3 2,88 > 0,05

2003 Termin seti 1 11,15 < 0,05 *
2003 Kraj 3 1,30 > 0,05

2004 Odruda 13 20,77 > 0,05

2004 Predplodina 5 28,58 < 0,05 *
2004 Mofidlo 6 14,49 < 0,05 *
2004 Termin seti 1 64,99 < 0,05 *
2004 Kraj 5 51,79 < 0,05 *
2005 Odruda 12 21,36 < 0,05 *
2005 Predplodina 6 7,15 > 0,05

2005 Mofidlo 5 5,15 > 0,05

2005 Termin seti 1 14,71 < 0,05 *
2005 Kraj 7 6,00 > 0,05

DF - stupné volnosti P - pravdépodobnost

x2 — testové kritérium * signifikantni hodnota
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Tab. 2: Vicefaktorové modely hodnocené na zakladé LRT
testu v roce 2002

Model deviance rozdil devianci (x¥ DF P
Nulty model 513,52

K 458,90 54,62 6 <0,0001
K+P 428,98 29,92 8 0,0002
K+P+M 409,89 19,09 5 0,0018
K+P+M+T 409,65 0,23 1 0,6287
K+P+M+T+O 400,72 8,93 14 0,8366

K.... kraj; P.... pfedplodina; M.... mofidlo; T....termin seti;
O.... odruda
Tu€nym pismem je zvyraznén optimalni model

Tab. 3: Vicefaktorové modely hodnocené na zakladé LRT
testu v roce 2003

Model deviance rozdil devianci (x¥) DF P
Nulty model 124,60

T 112,45 12,15 1 0,0008
T+O 104,74 7,71 8 0,367
T+0+K 103,10 1,64 3 0,6498
T+O+K+P 98,96 4,13 4 0,3883
T+O+K+P+M 98,04 0,92 3 0,8236

K.... kraj; P.... pfedplodina; M.... mofidlo; T....termin seti;
O.... odruda
Tu€nym pismem je zvyraznén optimalni model

Tab. 4: Vicefaktorové modely hodnocené na zakladé LRT
testu v roce 2004

Model deviance rozdil devianci (x¥) DF P
Nulty model 491,81

T 426,82 64,99 1 <0,0001
T+K 375,42 51,40 5 < 0,0001
T+K+P 360,48 14,94 6 0,0106
T+K+P+M 351,50 8,98 6 0,223
T+K+P+M+O 338,02 13,48 13 0,4856

K.... kraj; P.... pfedplodina; M.... mofidlo; T....termin seti;
O.... odruda
Tu€nym pismem je zvyraznén optimalni model

Tab. 5: Vicefaktorové modely hodnocené na zakladé LRT
testu v roce 2005

Model deviance rozdil devianci (x¥) DF P
Nulty model 191,76

T 177,04 14,71 0,0001
T+O 153,03 24,02 12 0,0202
T+0+K 142,17 10,86 7 0,145
T+O+K+P 141,46 0,71 0,9942
T+O+K+P+M  133,0 8,46 5 0,1328

K.... kraj; P.... pfedplodina; M.... mofidlo; T....termin seti;
O.... odrida
Tuénym pismem je zvyraznén optimalni model

Termin seti

Hodnocené vzorky ozimé pSenice byly nej¢astéji sety na pod-
zim 2003 v terminu od 1. 10. do 10. 10., v roce 2004 od 11. 9. do
20.9.a0d 21 .9.do 30. 9., vroce 2005 jsou nejcetngjsimi termi-
ny seti tfeti dekada zafi a prvni dekada fijna.

V roce 2003, 2004 a 2005 jsou €asngjsi terminy seti provaze-
ny vys$sim podilem napadenych rostlin. Podil infikovanych rost-
lin linearné klesal s pozdé&jsim terminem seti. V roce 2002 jsou
zjistény v desetidennich kategoriich pomérné vyrovnané podily
napadenych ploch, pfi¢emz nejvy$si byl u porostl setych v ter-
minu od 11. 10 do 20. 10. (v relativnim vyjadreni 42,5 %), tj. v ter-
(7,14 %; 9,09 %). Termin seti prikazné ovlivnil napadeni poros-
t0 brani¢natkou pS$eni¢nou (tab. 1) v roce 2003, v roce 2004
a v roce 2005, neprikazné pak v roce 2002. Rozdily v napadeni
porostu mezi desetidennimi kategoriemi byly statisticky vysoce
prikazné v roce 2004.

Kraj

Zastoupeni kraju se v jednotlivych letech lisilo v zavislosti na
minimalnim statisticky reprezentativnim poc¢tu vzorkd, ziskaném
z dané oblasti.

Podle nejvyssiho napadeni porostu zaujima prvni misto v roce
2002 kraj Kralovehradecky (v relativnim vyjadreni 65,52 %),
v roce 2003 kraj Vysoc€ina (46,15 %), v roce 2004 kraj Jihomo-
ravsky (67,39 %) a v roce 2005 kraj Ustecky (86,67 %). Vysoké
procento napadeni vykazuje v roce 2002 a 2005 také kraj Stre-
docesky (54,29 %, 69,81 %) a v roce 2004 i kraj Kralovehra-
decky (67,39 %). Rozdily v napadeni mezi kraji v roce 2002
a 2004 jsou statisticky priikazné, v roce 2003 a 2005 jsou sta-
tisticky neprikazné (tab. 1).

Optimalni modely pro rok 2002-2005

V roce 2002 (tab. 2) bylo nejvyssi napadeni zjisténo v Kralove-
hradeckém kraji, po hrachu a pfi pouziti moridla Raxil 515 FS.
bramborach a moreni Maximem 025 FS. Optimalni model nebyl
preveden na linearni vztah, protoze tento model neobsahoval
kvantitativni proménnou (termin seti). Prikazné rozdily v napa-
deni mezi kraji v roce 2002 nejsou ovlivnény mofridlem ani pred-
plodinou.

V roce 2003 (tab. 3) je nejlepsSim prediktorem pro napadeni bra-
ni¢natkou pSeni¢nou termin seti, pfi¢emz vyssi vyskyt napadeni
je ovlivnén ranéj$im terminem seti porosta.

V roce 2004 (tab. 4) je napadeni ovlivnéno tfemi nezavisle pro-
ménnymi: krajem, pfedplodinou a terminem seti. Kraj tedy neni
korelovan druhymi faktory ovliviiujicimi napadeni porostd, jimiz
jsou v roce 2004 termin seti a pfedplodina. V Jihomoravském kra-
ji po hrachu v rangjSich terminech seti (prvni polovina zar) model
predikuje nejvySSi napadeni.

V roce 2005 (tab. 5) je nejvy$si pravdépodobnost, Ze dojde
k napadeni, v porostu setém v druhé dekadé zari u odridy Lud-
wig, naopak nejmensi napadeni u odridy Banquet.

Diskuze

Jedenofaktorové modely

Protoze napadeni je zavislé na vice faktorech, jejichz vyznam
nelze hodnotit izolované, jsou zjisténé vysledky pro samostatné
vlivy jedotlivych faktorl jen informativniho charakteru.

Odrada
Predpoklad, Ze odrada ma vyrazny vliv na napadeni Septoria
tritici, je platny pfedevsim pro vyskyt choroby v pozdnich stadi-

Obilnarské listy -74- XVI. rocnik, ¢. 3/2008



ich rastu pSenice. Nase hodnoceni napadeni bylo zaméreno na
infekci v ¢asném jaru, ktera muze byt odliSna od napadeni rost-
lin v obdobich kolem metani. Nachylnost k S. tritici narlista se
starim rostliny (Ackermann et al., 1999). Navic nase hodnoceni
bylo provadéno kvalitativng, tedy byla zaznamenavana pfitom-
nost nebo absence napadeni na listech, ne jeho intenzita odha-
dem velikosti napadené listové plochy. Neprikazné rozdily
v napadeni mezi odridami v jednotlivych letech 2002, 2003
a 2004 jsou toho dukazem.

Presto se v roce 2005 rozdily v napadeni mezi odradami ozi-
mé pSenice projevily jako statisticky prukazné. Moznym vysvét-
lenim muZze byt narlst drovné infekce (po&tu napadenych poros-
t0) u vice odrad ve srovnani s pfedchozim rokem (Ludwig, Bill,
Drifter, llias).

UKZUZ hodnotil odolnost jednotlivych odriid ozimé p$enice
k napadeni braniénatkami. Uroven odolnosti odrad ve viceletych
pokusech byla prezentovana devitibodovou stupnici. Za nachyl-
nou odrudu byla ozna¢ena Rexia, za méné odolné odrlidy Nela,
Hana, Sarka, Samanta, mezi stfedn& odolné Ebi, Versailles,
Tower, Saskia, Contra, Alka aj. (Jure¢ka, 2000). NaSe vysledky
prokazaly u odrudy Ebi v roce 2005 72 % podil napadenych
ploch, u odridy Nely 57 % napadenim.

Pfi srovnani intenzity napadeni u rtznych odriid v severoza-
padnim Némecku se zjistilo, Ze mezi odridami existuji velké roz-
dily v sile projevu symptomu S. tritici, ale nejsou mezi odridami
zjistény rozdily pfi €asném napadeni. Silngjsi projevy by nemély
byt tedy pfipisovany pouze puvodci choroby, ale i odridé.
V pokusech odruda Orvantis vykazovala vysoké napadeni jiz
v pocatku péstovani, jiné odrady jako napf. Batis maji naopak
dobry rezistentni zaklad i po viceletém péstovani a patfi tak
k mélo napadenym odridam (Klingenhagen, 2004). Naopak
v nasich pokusech se odrlida Batis projevila jako odrtda s pro-
ménlivym, postupné narUstajicim napadeni.

Studie interakci mezi odradami a izolaty brani¢natky pSeni¢né
potvrzuji, Ze mezi rezistentni odriidy patfi Appolo, Berseé a Vera-
nopolis, které mély méné nez 5 % infekci na rliznych lokalitach.
Odrlda Arina méla 6 % infekci. Jako zdroj rezistence k branic¢-
natce p$eni¢né je ozna¢ovana odrlida Bezostaja (Véchet, 2000).

Pfedplodina

Nejvétsi napadeni porostt v roce 2002 a 2004 bylo zazname-
nano ve vzorcich odebranych z porostu setych po hrachu. Ve
vSech sledovanych letech byl zjistén vysoky podil napadenych
ploch po fepce, ve dvou letech rovnéz po predplodiné mak a jete-
lovina.

Vyznamnym zjisténim je fakt, Ze vy38i podil napadenych ploch
neni z pohledu primarni infekce vazan na predplodinu, ktera je
hostitelem patogena, tedy na sled pSenice po pSenici. Vliv pfed-
plodiny pSenice jako zdroje infikovanych zbytkl je pro pfimé
napadeni nasledné psenice vysSi v pfipadé patogena, jehoz ino-
kulum se $ifi pouze na kratké vzdalenosti jako napfr. Stagono-
spora nodorum (Cunfer, 1998).

Z pohledu epidemiologického se M. graminicola Sifi vétrem pre-
nosnymi askospoérami na vétsi vzdalenosti (Shaw, 1999) a muze
zasahnout prave jiz zapojené, vyvinuté porosty, které dosahly
vyvojového naskoku dik €asnému terminu seti popfipadé zlep-
Sujici pfedplodiné.

Moridlo

V letech 2002 a 2004, kdy byly prokézané rozdily v napadeni
porostl te¢kovanou listovou skvrnitosti po pouziti mofidel, se jevi
pouziti moridel Raxil 515 FS a Dividend jako nejméné ucinné,
nebot po jejich aplikaci bylo napadeno v obou letech nejvice ode-

branych vzorka. Naopak velice proménlivy u¢inek maji v letech
2002 a 2004 moridla Maxim 025 a Panoctine.

Nejvyznamnéjsi skupinou systemickych fungicidu, které jsou
ucinné proti S. tritici uvadi Diaz de Ackermann (1995): benomyl,
prochloraz, propiconazole a triadimefon (Diaz de Ackermann,
1995). Triticonazole mlze byt rovnéz aplikovan pfi moreni osiva
a ovlivnit tak rané infekce chorobou (Mugnier et al., 1993). Dob-
rou ¢asnou ucinnost proti infekci poskytuji i u€inné latky fluquin-
conazole (501 g/t) a prochloraz (93,6 g/t) — v pfipravku Epona.
Epona oddalovala vznik primarni infekce Sifici se askospdérami.
Beard and Jayasena (2004) uvadéji jako u¢inné mofridlo pfipra-
vek na bazi latek fluquinconazole a flutriafol. Z vySe uvedenych
uginnych latek byl v letech sledovani povolen v CR k pouZiti jako
mof¥idlo pouze triciconazole. Pfipravky Premis 25 FS (triticona-
zole 37,5 g/t) a Premis universal (iprodione 375 g/t a triticonazo-
le 37,5 g/t) byly pouzivany jen ojedinéle a my jsme v hodnoce-
nych vzorcich nezaznamenaly Zadny takto namoreny.

J. Subr - Fotosoutéz 2007

Termin seti

Termin seti byl hodnocen jako kvantitativni proménna, ma tak
vysSi vypovidaci efekt pro hodnoceni jeho vlivu na napadeni
porostu. V roce 2002 nebyly prokazany signifikantni rozdily
v napadeni porostu setych v rlznych terminech. Podily napade-
ni v jednotlivych terminech seti jsou v tomto roce pomérné vyrov-
nané. Znamena to, ze podminky k Sifeni patogena byly na pod-
zim roku 2001 takové, Ze nedoslo k vyrazné diferenciaci napadeni
mezi terminy seti.

Mésic zafi 2001 byl srazkové vysoce nadnormalni (podle uda-
ju meteorologické stanice Zemédélského vyzkumného ustavu
Kroméfiz, s.r.o. naprselo 152,4 mm oproti Ctyficetiletému normalu
52,0 mm) a seti bylo z velké ¢asti posunuto az do po¢atku mési-
ce fijna. Tento byl navic teplotné o 3,6 °C nadnormalni, coz moh-
lo zpUsobit prodlouzeni doby, po kterou se infekce v porostech
Sifi. V roce 2003 byl nejlepSim prediktorem pro napadeni poros-
0, termin seti. V tomto roce ma tato proménna zasadni vliv na
napadeni porostd, v jinych letech existuji i jiné proménné ovliv-
fujici napadeni. Termin seti ma vliv na napadeni porostt i v roce
2004, pricemz tato proménna neni korelovana zadnou z dal3ich
hodnocenych proménnych.

Z vysledkl pozorujeme ¢etnéjsi napadeni porostt chorobou
pfi rangjSim seti ozimé pSenice. VySsi riziko pfenosu patogena
do porostu pfi Easném seti souvisi s ¢asnéjSim prichodem napa-
deni na podzim a naslednym brzkym vznikem epidemie na jare.
Existuje tedy pfiméa vazba mezi ¢asnym setim porostl a napa-
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denim patogenem. Porosty s pozdnim terminem seti nebyly v jar-
nim obdobi vyrazné ohrozeny pfimym zdrojem epidemie jako
Casné seté porosty. Podobné zavéry prokazaly studie vlivu ter-
minu seti na pribéh choroby v severozapadnim Némecku v Min-
steru (Klingenhagen, 2004) a to srovnanim ¢asného vysevu
19. 9. 2003 a normalniho terminu seti 15. 10. 2003. Vysevy v zafi
mély vyvojovy predstih, jejich infekce te¢kovanou listovou skvr-
nitosti pSenice pocatkem dubna a kvétna zpusobila vétsi posko-
zeni listd nez u vysevu fijnovych.

Kraj

Obecné Ize vypozorovat, Ze v letech 2002 a 2004, kdy byly zjis-
tény statisticky prikazné rozdily v napadeni vzorkU, vykazovaly
kraje s pfevahou nizin (Uzemi do 200 m. n. m.) vysSi kolisavost
v napadeni porostl brani¢natkou p$eni¢nou, jako napfiklad kraj
Olomoucky, Jihomoravsky a Stfedocesky, naopak kraj Vysocina,
s prevahou vyssich nadmorskych poloh, vykazuje v letech 2002
a 2004 pomérné vyrovnané hodnoty. Podil napadeni vzorku
v Kralovehradeckém Kkraji v obou sledovanych letech pfesahl hra-
nici 60 %. Bezesporu je vztah kraje a napadeni porostl ovlivnén
dal$imi faktory jako je rozdilna poloha (tj. zemépisna sirka kraja),
podil nizin a vysocin, dale také mikroklima (roéni uhrn srazek, dél-
ka trvani snéhové pokryvky, povétrnost), zastoupeni padnich dru-
hd a typu, popfipadé volba skupin odriid podle jejich doporuce-
ni pro péstielské oblasti.

Zavér

Optimalni modely pro rok 2002-2005

Optimalni vicefaktorové modely prokazuiji ,,&isty vliv* kazdého
faktoru na napadeni i ve vzajemnych kombinacich. To znamena,
ze jednotlivé faktory v modelu nejsou mezi sebou korelovany.
Podivame-li se na optimalni vicefaktorové modely v jednotlivych
letech, zjistime mezi lety velkou proménlivost.

Z vysledkd mGzeme konstatovat, ze optimalni vicefaktorovy
model pro kazdy rok je rozdilny. Ve tfech letech se v8ak v ramci
zminéného vicefaktorového modelu vyskytuje termin seti. Z toho
vyplyva, Ze tento hraje vyznamnou roli pfi mezisezénnim prenosu
epidemie teCkované listové skvrnitosti pSenice, coz potvrzuji nejen
jednofaktorové, ale i vicefaktorové modely v letech 2003, 2004
i v roce 2005. Také kraj a predplodina ovlivnily v letech 2002 a 2004
napadeni porostU. Na druhé strané se ve zminénych letech v opti-
malnich modelech objevuje faktor mofidlo a odriida pouze jednou,
z ehoz se da predpokladat jejich slabsi vliv na napadeni porostu.

Podékovani
Vyzkum byl podporovan projektem MSMT MSM 2532885901
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