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Souhrn

Vzhledem k poctu registrovanych genotypt a rdznorodosti ptdnich a klimatickych podminek Ize dnes obtizné vytvaret podrobné
odridové technologie péstovani. Reakce na zahus$téni porostu a zplsob utvareni vynosu ve vztahu dvou hlavnich prvkd: pocet
produktivnich stébel x produktivita klasu muze poslouzit jako kritérium pro doporucovani odrad do rdznych zplisobem utvarenych
modelovych péstebnich technologii. Cilem provadénych polnich pokust bylo zjistit reakci vybranych odrad ozimé pSenice na dvé
modelové technologie péstovani (Tech1 — zamérena na dosazeni vysokého vynosu prostfednictvim vy$siho poétu produktivnich
stébel, Tech2 — zamérena na dosazeni vysokého vynosu prostfednictvim vyssi produktivity klasu pfi niz§i hustoté porostu)
v podminkéach &tyF vyrobnich oblasti. Rozdily v reakci odriid na vy$e uvedené modelové péstebni technologie byly mensi, nez se
plvodné predpokladalo. Konkurenéni a kompenzaéni vztahy v porostu byly prioritni a z hlediska cile pokust mély vyrazné vétsi
vahu nez genetické rozdily mezi odridami. Z vysledku Ize, nicméng, ucinit nékteré zavéry: (1) Odridy Banquet a Rapsodia jsou
vhodnéjsi pro technologie smérované k vys$Simu poctu produktivnich stébel, totéZ se da predpokladat u odrad Meritto, Akteur
a Batis. (2) Genotypy Ludwig a Rheia vykazovaly z hlediska tvorby vynosu uréitou plasticitu, bylo u nich dosazeno pomérné
vysokych vynosu i pfi niz8i hustoté porostu. (3) U odrid Alibaba a Drifter nebyly zjiStény prikazné rozdily ve vynosu zrna mezi
zkousenymi modelovymi technologiemi péstovani. (4) U nékterych odrad Ize na zakladé ziskanych dat odhadnout hranici produktivni
hustoty porostu, pod niz jiz nedochazi ke kompenzaci vynosu zrna pomoci dalSich vynosovych prvkd. Je pfi tom nutno prihlédnout
k podobnosti plidnich a klimatickych podminek ve srovnani s pokusnymi lokalitami a intenzité srovnavanych péstebnich technologii.

Kli¢ova slova: pSenice ozima, péstebni technologie, odradova reakce, tvorba vynosu, hustota porostu, produktivita klasu,
pocet klast

Summary

It is difficult now to make detailed variety crop management practices of winter wheat due to the number of registered genotypes
and heterogeneity of soil and climatic conditions. Reaction to stand density and way of yield formation related to two principal
elements, spike number x spike productivity, can be criteria for recommendation of varieties for model crop management practices
generated by various ways. The aim of field trials was to determine the reaction of selected winter wheat varieties to two model
crop management practices (Tech1 - focused on achieving high yield through higher spike number, Tech2 —focused on achieving
high yield through higher spike productivity at lower stand density) under conditions of four growing regions. Respecting the
reaction to presented model crop management practices, the differences among varieties were less than those supposed.
Considering the aim of the trials, competitive and compensatory relations in stands were primary and they were more important
than genetic differences among varieties. However, it is possible to draw some conclusions from the obtained results: (1) Varieties
Banquet and Rapsodia are more suitable for crop management practices focused on higher spike number, we can suppose the
same in the case of varieties Meritto, Akteur and Batis. (2) Genotypes Ludwig and Rheia were adaptable; they gave high yields
also at lower stand density. (3) The significant differences were not assessed between the tested model crop management practices
in the case of varieties Alibaba and Drifter. (4) It is possible to estimate the level of productive stand density (spike number), below
which it is not possible to compensate grain yield by other yield elements any more. It is necessary to take into account similarity
of soil and climatic conditions in comparison with trial locations and intensity of the crop management practices compared.
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O Uspéchu péstovani ozimé psenice mlze rozhodovat nejen
celkova intenzita péstebni technologie, ale také na¢asovani jed-
notlivych opatreni a jejich sladéni s vlastnostmi konkrétni odru-
dy. Vzhledem k poctu registrovanych genotypt (k 15. €ervnu
2008 jich bylo ve Statni odrlidové knize zapsano u ozimé pSe-
nice 75) a raznorodosti pudnich a klimatickych podminek Ize
dnes obtizné vytvaret podrobné odridové technologie pésto-
vani, spise je snaha doporu¢ovat odrady do riznych zplsobem
utvarenych modelovych péstebnich technologii. Jednim z kri-
térii, které v tomto ohledu mulze poslouzit pro rozdélovani
a vybér odrlid, je reakce na zahusténi porostu a zpUsob utva-
feni vynosu ve vztahu dvou hlavnich prvkd: po€et produktivnich
stébel x produktivita klasu (tvofena po¢tem zrn v klasu a jejich
hmotnosti).

Cilem provadénych polnich pokust bylo zjistit reakci vybranych
odrid ozimé p$enice na dvé modelové technologie péstovani
v podminkach rtznych vyrobnich oblasti a z toho odvodit, jakou
roli hraji u jednotlivych genotypl pocet produktivnich stébel
a produktivita klasu a jaky typ technologie péstovani by byl pro
danou odridu vhodnéjsi.

Metodika

Série polnich pokusu probihala ve vegeta¢nich rocnicich
2004/05 az 2006/07 na 4 pokusnych lokalitach — Uhersky Ostroh
(kukuri¢na vyrobni oblast), Kromériz (feparska VO), Krukanice
(obilnarska VO) a Humpolec (bramborarska VO). Reakce vytypo-
vanych odrid na dva mozné zpusoby dosazeni vysoké produkti-

vity porostu byla zkouSena pomoci dvou modelovych péstebnich
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Tab. 1: Pfehled pokusnych lokalit, pfedplodin a zafazenych odrid

Lokalita Vyrobni oblast Predplodiny Odrudy

Uhersky Ostroh Kukuriéna (KVO) Kukufice na zrno, ozima pSenice Akteur, Rapsodia, Ludwig, Alibaba

Kroméfiz Reparska (RVO) Vojtéska, jarni je€men Akteur, Banquet, Ludwig, Rheia

Krukanice Obilnarska (OVO) Hrach, ozima psenice (2005), Batis, Meritto, Ludwig, Rheia
oves (2006, 2007)

Humpolec Bramborarska (BVO) Ozima fepka, jarni je€men Batis, Rapsodia, Drifter, Rheia

technologii. Prvni technologie (Tech1) byla zaméFena na dosaze-
ni vysokého vynosu prostrednictvim vysSiho poctu produktivnich
stébel (PPS), u druhé (Tech2) mélo byt stejného ucelu dosazeno
vys88i produktivitou klasu pfi niz8i hustoté porostu. Rozdily mezi
technologiemi spocivaly pfedevsim ve vysevku a v rozloZeni davek
dusiku v pribéhu vegetace. Stejné varianty technologii vychéaze-
ly z jednotného zakladniho pojeti, ale byly v nékterych detailech
pfizplsobeny pfislusné péstitelské oblasti, v pfipadé aplikace
CCC c¢aste¢né i odradam. Pokusy byly vedeny na kazdé lokalité
po dvou predplodinach — obilniné a ,,.zlepSujici“ pfedploding. Byly
do nich vytypovany vzdy 4 odriidy do dané péstitelské oblasti
doporucované, vzdy po 2 hypoteticky vhodnych pro jednu
z modelovych technologii. Pfehled pokusnych lokalit, pfedplodin
a do pokusU zarazenych odr(d je uveden v Tab. 1. Péstebni tech-
nologie podle jednotlivych pokusnych lokalit jsou podrobné spe-
cifikovany v Tab. 2 (uvadéné davky regulatoru rlstu jsou prepo-
¢teny na Cistou uc€innou latku chlormequat).

Data z polnich pokusu byla statisticky vyhodnocena pomoci
analyzy variance. Vzhledem k mnozstvi interakci mezi pokusny-
mi faktory byly analyzy zpracovany oddélené pro kazdou odri-
du na jednotlivych lokalitach (Schéma analyzy — Pokusné fakto-
ry: 1. ro¢nik, 2. technologie, 3. pfedplodina + interakce faktorl
ro¢nik: technologie, ro€nik: pfedplodina, technologie: pfedplo-
dina).

Vysledky a diskuse

Prehled vysledkUl, v€etné statistického vyhodnoceni vlivu
zékladnich pokusnych faktoru, je uveden v tabulkach 3 az 6.
Kurzivou je u jednotlivych sledovanych parametrd vyznacena
pfislusnost k homogennim skupinam podle Tukeyova testu na
hladiné vyznamnosti o = 0,05.

Vynos zrna a pocet produktivnich stébel

V rdmci pokusné série byly dominantni vlivy pokusnych ro&ni-
kd a pokusnych lokalit. Vliv modelovych péstebnich technologii
na vynos zrna sledovanych odrid byl obecné vyrazné nizsi, nez
vliv pfedplodin. V dal$im textu je shrnuta reakce jednotlivych
v pokusech zafazenych odrid na predplodiny a modelové tech-
nologie péstovani (Tech1 a Tech2).

Alibaba

Odrida byla zkousena pouze v KVO (Uhersky Ostroh). Pés-
tebni technologie ¢aste¢né ovliviiovala pocet produktivnich sté-
bel (PPS) na jednotce plochy (byl prakazné vyssi u Tech1 po obil-
ning). Rozdily ve vynosech zrna mezi technologiemi byly
neprtikazné. Pozorovatelné bylo snizovani vynosu pfi poklesu
podtu klast pod 500 na 1 m’. Reakce na pfedplodinu byla v KVO
vyrazna jak u PPS, tak u vynosu (po obilniné prikazné nizsi hod-
noty).

Akteur
Odrada byla zkousena v KVO (Uhersky Ostroh) a RVO (Kro-

mé¥iz). Zatimco v RVO se vliv péstebni technologie projevil vyraz-

néji jak na PPS, tak na vynosu zrna, v KVO byl setfen vlivem
predplodiny. V dosahovaném intervalu hustoty porostu (377 az
723 PS.m™) byla patrna souvislost mezi vynosem zrna a po¢tem
klasti na jednotku plochy — na lokalité Kroméfiz byla po obou
predplodinach priikazné vynosnéjsi Tech1 s vy$8im pocétem pro-
duktivnich stébel, na lokalité Uhersky Ostroh byly u obou tech-
nologii pocty klasu i vynosy vyrovnané. Z vysledkt pokusu se
da odhadnout podet cca 550 klasi.m? jako hranice hustoty
porostu, pod niz jiz nedochazi u této odridy ke kompenzaci
vynosu zrna pomoci dal$ich vynosovych prvkl, pocty nad 700
klast.m™® se také jiz nejevi jako optimalni.

Banquet

Odrada byla zkougena pouze v RVO (KroméFiz). Co se tyka
predplodin, v prdméru pokusnych let byl dosazen stejny vynos
po vojtésce i po jarnim je€meni. Vy$Siho poctu klasl i vynosu
zrna bylo v priméru dosahovano u modelové péstebni techno-
logie Tech1 (rozdily byly statisticky prikazné).

Batis

Odruda byla zkou$ena na dvou lokalitach — v Krukanicich
(OGVO) a Humpolci (BVO). V obou pfipadech byla zaznamenana
vyrazna vynosova reakce na vhodnou predplodinu, prikazné vys-
Sich vynosu bylo dosahovano po hrachu, respektive po fepce.
Jinak se vSak dosaZené vysledky lisi. U dat z Krukanic Ize pozo-
rovat pomérné silnou zavislost mezi vysi vynosu a poc¢tem klasu
(v intervalu 450-750 PS.m™), prilkazné vyssich vynos( bylo dosa-
hovano u Tech1. V Humpolci nebyla pfi stejném rozpéti poctu kla-
su zadna zavislost mezi vynosem a hustotou porostu patrna, roz-
dily mezi péstebnimi technologiemi jsou prikazné pouze u PPS,
u vynosu nikoliv.

Drifter

Odrlda byla zkousena pouze v BVO (Humpolec). Projevil se
zde silny vliv pfedplodiny na pocet produktivnich stébel i vynos
zrna. Modelové péstebni technologie nemély na vynos zrna
vyznamny vliv. Podobné jako u odrudy Akteur se da z vysledku
pokusu odhadnout pocet cca 550 klast.m™ jako hranice husto-
ty porostu, pod niz jiz nedochazi u této odridy ke kompenzaci
vynosu zrna pomoci dalSich vynosovych prvku.

Ludwig

Odrada byla zkou$ena na nejvétSim poctu lokalit — v KVO
(Uhersky Ostroh), RVO (KroméFiz) a OVO (Krukanice). Ukazala se
urcita plasticita z hlediska tvorby vynosu — modelové péstebni
technologie prakazné ovlivnily po¢ty produktivnich stébel (Tech1),
rozdily ve vynosech byly prikazné pouze v Krukanicich po obil-
niné (také vyssi u Tech1). S vyjimkou lokality Kroméfiz byla zazna-
menana pomérné silna reakce na predplodinu, po obilniné
dochazelo ke snizeni poc¢tu produktivnich stébel i vynosu zrna.
| pfes vySe uvadénou plasticitu by minimalni pocet klasti nemél
byt nizsi nez 450 na 1 m?, po horsich predplodinach (obilniny)
radsji 500 klasi.m™.
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Tab. 2: Specifikace péstebnich technologii podle pokusnych lokalit

Lokalita Tech1 Tech2
Uhersky Ostroh Termin seti: 1.-10. 10. 1.-10. 10.
(KVO), Vysevek: 5 MKS.ha™ (Uh. Ostroh) 3,5 MKS.ha™ Uh. Ostroh)
Kromériz 4,5 MKS.ha (Kroméfiz) 3 MKS.ha'(Krométiz)
(RVO) Hnojeni dusikem: 170 kg N.ha 170 kg N.ha'
e Podzimni aplikace 40 kg N.ha" 40 kg N.ha™
l. regenera&ni davka 60 kg N.ha™ 30 kg N.ha™
Il. regeneraéni davka 30 kg N.ha" —
|. produkéni davka — 30 kg N.ha™
Il. produké&ni davka — 30 kg N.ha™
e Kuvalitativni pfihnojeni 40 kg N.ha' 40 kg N.ha
Regulatory rlstu (chlormequat):
e BBCH 26 Akteur 560 g.ha” Akteur 560 g.ha™
Rapsodia 560 g.ha” Rapsodia 560 g.ha”
Ludwig 560 g.ha Ludwig 560 g.ha
Alibaba 420 g.ha Alibaba 420 g.ha
Banquet 560 g.ha™ Banquet 560 g.ha™
Rheia 280 g.ha Rheia 560 g.ha
e BBCH 30 Akteur 560 g.ha” Akteur 560 g.ha™
Rapsodia — Rapsodia —
Ludwig 840 g.ha™ (Uh.O) Ludwig 840 g.ha™ (Uh.O)
Ludwig 1120 g.ha"(KM) Ludwig 1120 g.ha"(KM)
Alibaba 840 g.ha Alibaba 840 g.ha
Banquet 560 g.ha Banquet 560 g.ha
Rheia 560 g.ha™ Rheia 560 g.ha™
Krukanice (OVO), Termin seti: 20.-25. 9. 20.-25. 9.
Humpolec Vlysevek: 5 MKS.ha' 3,5 MKS.ha'
(BVO) Hnojeni dusikem: 170 kg N.ha 170 kg N.ha
e Podzimni aplikace — —
|. regeneraéni davka 50 kg N.ha™ 50 kg N.ha™
Il. regeneracni davka 50 kg N.ha™ —
|. produkéni davka 30 kg N.ha™ 50 kg N.ha'
II. produkéni davka — 30 kg N.ha™
e Kuvalitativni pfihnojeni 40 kg N.ha" 40 kg N.ha

Regulatory rlstu (chlormequat):

Meritto 8400 g.ha’
Ludwig 840 g.ha™
Rheia 560 g.ha
Rapsodia —
Drifter 420 g.ha”

e BBCH 26 Batis 280 g.ha™ Batis 280 g.ha™
Meritto 420 g.ha Meritto 420 g.ha
Ludwig 560 g.ha™ Ludwig 560 g.ha™
Rheia 280 g.ha Rheia 280 g.ha”
Rapsodia 560 g.ha” Rapsodia 560 g.ha”
Drifter 420 g.ha' Drifter 420 g.ha'

e BBCH 30 Batis 840 g.ha™ Batis 840 g.ha™

Meritto 8400 g.ha™
Ludwig 840 g.ha™
Rheia 560 g.ha”
Rapsodia —
Drifter 420 g.ha”

Chemicka ochrana proti plevelim a houbovym chorobam byla provadéna dle potreby.

Meritto

Odrtda byla v rdmci pokusl péstovana pouze na lokalité Kruka-
nice (OVO). Po obilniné bylo prikazné vyssich vynost dosahova-
no u modelové péstebni technologie Tech1, smérované k vy$simu
poctu klasli na jednotku plochy. Po hrachu nebyl rozdil ve vyno-
sech prikazny, také zfejmé v dlisledku mensich rozdill ve vysled-
ném PPS mezi obéma variantami technologii po této predploding.

Rapsodia

Odrida byla zkousena v kukuri¢né (Uhersky Ostroh) a bramborarské
(Humpolec) vyrobni oblasti. Je patrna prizniva reakce na dobrou pred-
plodinu (na obou lokalitach vyssi vynosy po kukufici, respektive po fep-
ce) a na technologie péstovani smérované k vy$s$imu poctu produktiv-
nich stébel (tato tendence je vyraznéjsi po lepsich predplodinach).

Rheia

Odrada byla zkou$ena na tfech lokalitach — Kromé&Fiz (RVO),
Krukanice (OVO) a Humpolec (BVO). Modelové péstebni tech-
nologie mély prakazny vliv pouze na pocet klasl, vynos zrna
prukazné ovlivnén nebyl, odrida se dobre vyrovnavala i s nizsi
hustotou porostu. | pfes vySe uvadénou plasticitu by minimalni
podet klasi nemél byt nizsi nez 450 na 1 m?, hustota vy$si nez
650 produktivnich stébel na 1 m® se jiz také nejevila jako opti-
maini.

Obsah N-latek v zrné

Obsah dusikatych latek v zrné pSenice ozimé byl v ramci uve-
denych pokusU ovlivnén v nejvétsi mife ro¢nikem. Z dalSich
pokusnych faktort pak spise predplodinou, vliv péstebni tech-
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Tab. 3: Prumérny vynos zrna a hodnoty dalSich vybranych parametru u hlavnich pokusnych
faktord, lokalita Uhersky Ostroh (kukuri¢na VO), 2005-2007.

Kurzivou je oznacena prislusnost k homogennim skupinam podle Tukeyova testu (o, = 0,05), schéma
analyzy variance je uvedeno v ¢asti metodika.

Tab. 4: Prumérny vynos zrna a hodnoty dalSich vybranych parametru u hlavnich pokusnych

faktord, lokalita Kromériz (Feparska VO), 2005-2007.

caste¢né, zabyvat problé-
mem nosné kapacity pro-

. Systém . HTZ Vynos zrna N-latky v zrné | stfedi (dostupnosti zdroju
Odruda Pfez’)'odina PPS.m* (@) y(t_ha-1) I((:;o) v podminkach konkrétni lo-
Techi 530 a | 4157 a 7,04 a 14,40 | a | kality). Pocty rostlin na po-

Akteur Tech? 522 a| 41,10 | a 69 | a 15,02 | b | Kusnych parcelach v podsta-
pSenice 495 a | 4097 | a 647 | a 14,48 | a | € odpovidaly pouZitym

kukufice 558 b | 41,70 a 7,55 b 1493 | b ;’gj::;‘gg” p‘ést':v‘ﬁ?'ggﬁ:‘

. Tech1 543 b 34,92 a 7,04 b 13,66 8] 4550 MKS.ha' Tech2
Rapsodia 'I:ech2 526 a 34,79 a 6,73 a 14,16 a 3,0-3,5 MKS.ha"). Vyjimkou
pSenice 499 a 34,22 a 6,22 a 13,48 a byl pouze rok 2006, kdy

kukurice 570 b 35,49 a 855 b 14,34 a v dusledku hor&iho vzcha-

Tech1 508 b 43,87 a 6,95 a 14,23 a zeni v Uherském Ostrohu,

Ludwig Tech2 474 a 44,58 a 6,92 a 14,73 a_| resp. vyzimovani v Humpol-
pSenice 469 a 42,98 a 6,28 a 14,01 a ci byly vysledné poéty rost-

kukufice 513 b 45,47 b 7,59 b 14,95 a | lin niz&i (cca 200 rostlin.m™).

Tech1 505 b 44,62 a 6,97 a 13,66 a U Tech1 se zjisténé pramér-

Alibaba Tech2 481 a 45,66 a 7,06 a 13,50 a né hodnoty pohybovaly
pSenice 470 a 45,12 a 6,64 a 13,25 a v rozmezi 400 az 470 rost-

kukufice 516 b 45,16 a 7,40 b 13,92 a | linm?® u Tech2 280-330

rostlin.m®. U poé&tu produk-
tivnich stébel spadé vétsina
dat do intervalu hodnot
400-700, rozpéti celého
souboru, ktery byl statisticky
zpracovavan (jednotlivé pod-

Odrida Systém PPS.m? HTZ Vynos zrna N-latky v zrné le odrdd a lokalit) bylo
Predplodina (9) (t.ha") (%) 291-751.

Tech1 649 b 40,59 b 8,26 b 14,23 a Dostupnost Zdroja muze

Akteur Tech2 568 a 39,58 a 7,94 a 14,33 a ovliviiovat nejen koneény

vojtéska 598 a 39,74 a 8,23 b 14,49 a vynos, ale také dulezitost

j. je€men 619 a 40,43 b 7,97 a 14,07 a jednotlivych vynosovych prv-

Tech1 593 b 41,05 a 7,13 b 13,05 a kd. V provadénych pokusech

Banquet Tech2 550 a 41,68 a 6,78 a 13,22 a | byly na vSech lokalitach

vojtéska 574 a 42,85 b 6,95 a 13,20 a | u modelovych technologif

. jeémen 569 a| 39,88 a 6,95 a 13,06 | a | TechliTech2 celkové davky

Tech1 551 b | 4383 | a 8,32 a 13,84 | a | dusiku stejné, rozdilny byl

Ludwig Tech2 507 a | 4398 | a 817 | a | 1386 | a | VvSak pfisun zdroju v case.

vojisska 531 a| 4502 | b | 824 |a| 1389 | a 5 t°h,°tk° F?Oh'eol'(“ mohou

i. jecmen 526 a| 4279 | a| 825 |a| 1382 | a| 9@ %'tska”; Z PO d.”S“ N

Techi 562 b| 4393 |a| 792 [a| 1333 |a| p oS o ne v

) u, jak je konkrétni odruda

Rheia Tgczer 499 a 44,53 a 7,78 a 13,56 a schopna v danych klimatic-

vojtéska 528 a 44,12 a 7,68 a 13,45 a kych a pidnich podminkéch

j- jeCmen 533 a 44,35 a 8,03 b 13,43 a kompenzovat potencionalni

Kurzivou je oznacena prislusnost k homogennim skupinam podle Tukeyova testu (o, = 0,05), schéma

analyzy variance je uvedeno v ¢asti metodika.

nologie byl prikazny pouze ve dvou pfipadech — u odrudy Akte-
ur v Uherském Ostrohu (KVO) a odrlidy Batis v Krukanicich
(OVO), kde byl zaznamenan vyssi obsah bilkovin u Tech2. Vliv
predplodiny byl prikazny u odrady Akteur v Uherském Ostrohu
(ve vzorcich zrna p$enice ozimé péstované po kukufrici byl vyssi
obsah bilkovin ve srovnani s predplodinou p$enici) a u odrad
Batis a Rapsodia v Humpolci (vy$si obsah N-latek ve vzorcich
zrna sklizeného po fepce ve srovnani se vzorky po pfedplodiné
jarni je€men).

Interpretace vy$e uvedenych vysledku, zejména vztah( mezi
poctem klast a vynosem zrna a nasledné vhodnosti jednotli-
vych odrdd pro technologie péstovani orientované na vyssi pro-
duktivni hustotu porostu nebo produktivitu klasu, musi brat
v Uvahu jednak rozpéti hustoty porostd, jednak se musi, aspor

vynosovou ztratu v dusledku
niz8i hustoty porostu formo-
vanim dalSich vynosovych
prvkl, nez jaka hustota porostu je pro ni nejvhodnéjsi.

Pokud vyneseme do graft proti sobé vynosy zrna a pocty kla-
su, u vétsiny odrud jsou viditelné dvé oblasti. V prvni je patrna
zavislost mezi produktivni hustotou porostu (poctem klasu)
a vynosem zrna, ve druhé jiz nikoli. Zde uz mohou byt chybéjici
produktivni stébla kompenzovana dal$imi prvky vynosu (viz gra-
fy 1 a 2, odruda Drifter v Humpolci a Ludwig v Kromé&¥izi).

Do tohoto vztahu oviem vyrazné promlouva celkova uroven
dostupnych zdroju na konkrétni lokalité. Lze to dokumentovat
na pfikladu odriidy Batis v Humpolci a v Krukanicich, lokalitach
s rozdilnou nosnou kapacitou prostfedi. Zatimco v Humpolci
nebylo mozno pozorovat v intervalu vynosu zrna mezi
9,39-11,74 t.ha" a po&tem klasd v intervalu 503-736 na 1 m? zad-
ny vztah, v Krukanicich, v pfirozené urodnéjSich podminkach,
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stoupal vynos viceméné line-
arné s poc¢tem produktivnich
stébel (viz grafy 3 a 4). P¥i
odhadu minimalni, pfipadné
optimalni hustoty porostu je
tedy tfeba brat v Uvahu zdro-
je, které jsou porostu na kon-
krétnim stanovisti potencio-
nalné dostupné, tj. pudni
a klimatické podminky a uva-
Zovanou intenzita péstebni
technologie.

Zavér

V rdmci pokusné série byly
dominantni vlivy pokusnych
ro¢nikt a pokusnych lokalit.
Vliv modelovych péstebnich
technologii (Tech1 — orienta-
ce na vyssi pocet klasu,
Tech2 - orientace na vyssi
produktivitu klasu) na vynos
zrna sledovanych odrid byl
obecné vyrazné nizsi, nez vliv
predplodin.

Rozdily v reakci odrid na
vySe uvedené modelové pés-
tebni technologie byly mensi,
nez jsme plvodné predpokla-
dali. Konkuren¢ni a kompen-
zacni vztahy v porostu byly
prioritni a z hlediska cile
pokust mély vyrazné vétsi
vahu nez genetické rozdily
mezi odradami. Z vysledku
Ize, nicméné, udinit nasledu-
jici zaveéry:

— Odridy Banquet a Rapso-
dia jsou vhodnéjsi pro tech-
nologie smérované k vyssi-
mu poctu produktivnich
stébel. Totéz se da predpo-
klddat u odrid Meritto,
Akteur a Batis.

— Genotypy Ludwig a Rheia
vykazovaly z hlediska tvor-
by vynosu urcitou plastici-
tu, bylo u nich dosazeno
pomérné vysokych vynosul
i pfi nizS8i hustoté porostu.

Tab. 5: Priimérny vynos zrna a hodnoty dalSich vybranych parametru u hlavnich pokusnych
faktort, lokalita Krukanice (obilnarska VO), 2005-2007.

5 Systém a HTZ Vynos zrna N-latky v zrné
Odruda Predplodina PPS.m (9) (t.ha™) (%)

Tech1 635 b 46,87 a 11,97 b 12,82 a

Batis Tech2 554 a 46,52 a 11,68 a 13,16 b

obilnina 562 a 45,35 a 11,38 a 12,88 a

hrach 626 b 48,03 a 12,28 b 13,10 a

Tech1 586 b 44,02 b 11,99 b 13,05 a

Meritto Tech2 531 a 43,50 a 11,51 a 13,02 a

obilnina 570 b 43,02 a 11,18 a 12,88 a

hrach 547 a 44,50 b 12,33 b 13,19 a

Tech1 532 b 51,18 a 11,75 b 14,36 a

Ludwig Tech2 505 a 50,77 a 11,54 a 14,48 a

obilnina 523 b 50,50 a 11,22 a 14,01 a

hrach 514 a 51,45 a 12,08 b 14,84 a

Tech1 587 b 55,93 a 11,78 a 13,81 a

Rheia Tech2 550 a 55,02 a 11,95 b 13,72 a

obilnina 575 b 54,68 a 11,49 a 13,70 a

hrach 562 a 56,27 a 12,24 b 13,82 a

Kurzivou je oznacena prislusnost k homogennim skupinam podle Tukeyova testu (o. = 0,05), schéma
analyzy variance je uvedeno v ¢asti metodika.

Tab. 6: Prumérny vynos zrna a hodnoty dalSich vybranych parametri u hlavnich pokusnych
faktord, lokalita Humpolec (bramboraiska VO), 2005-2007.

. Systém . HTZ Vynos zrna N-latky v zrné
Odrida I iplodina PPS.m () (tha") (%)

Tech1 615 b 41,84 a 9,47 a 12,10 a

Batis Tech2 544 a 43,82 a 9,45 a 12,36 a

oz. fepka 623 b 42,32 a 10,23 b 13,07 b

j. jeCmen 536 a 43,35 a 8,69 a 11,39 a

Tech1 595 b 42,34 a 10,11 b 11,89 a

Rapsodia Tech?2 489 a 42,99 a 9,89 a 11,57 a

oz. fepka 559 b 42,58 a 10,52 b 12,24 b

j. je€men 526 a 42,75 a 9,48 a 11,22 a

Tech1 572 b 4410 a 9,71 a 12,20 a

Drifter Tech2 528 a 44,77 a 9,59 a 12,54 a

oz. fepka 568 b 43,18 a 10,25 b 12,20 a

j- jeCmen 532 a 45,69 a 9,05 a 12,53 a

Tech1 528 b 45,76 a 9,54 a 12,31 a

Rheia Tech2 500 a 46,49 a 9,51 a 12,70 a

oz. fepka 544 b 46,25 a 10,02 b 12,89 b

j- je€men 484 a 46,00 a 9,02 a 12,12 a

Kurzivou je oznacena prislusnost k homogennim skupinam podle Tukeyova testu (o. = 0,05), schéma
analyzy.

— U odrld Alibaba a Drifter nebyly zjistény prikazné rozdily ve - Rheia - 450 klasd.m? (hustota vy3i neZ 650 produktivnich
vynosu zrna mezi zkouSenymi modelovymi technologiemi stébel na 1 m® se jiz také nejevi jako optimalni).
péstovani, u odrady Rheia pouze v jednom pfipadé ve pro-
spéch technologie zaméfené na produktivitu klasu. Vzhledem k po&tu pokusnych let (3 roky) a metodice pokus-

U nékterych odrud Ize na zakladé ziskanych dat odhadnout hra- né série mohou byt tyto odhady platné pro podobné ptdni a kli-
nici hustoty porostu, pod niz jiz nedochazi ke kompenzaci matické podminky jako na uvedenych lokalitach a intenzitu
vynosu zrna pomoci dalich vynosovych prvku: popsanych modelovych péstebnich technologii.

- Alibaba - cca 500 produktivnich stébel.m?,

- Akteur - cca 550 klasd.m? (po&ty nad 700 klasd.m? se také jiZ Clének byl zpracovan na zékladé vysledki ziskanych pfi Fee-

nejevi jako optimalni),
— Drifter — 550 klast.m?,

ni vyzkumného zéméru MSMT 2532885901

- Ludwig - 450 klast.m?, po horsich pFedplodinach (obilniny) Kontaktni adresa: misapetr@vukrom.cz

500 klast.m?,
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