Vliv sméru vétru na nalet stonkovych krytonoscti Ceutorhynchus pallidactylus
(CEUTQU) a Ceutorhynchus napi ( CEUTNA) do porostu fepky
(Influence of wind direction on air raid of stem weevils Ceutorhynchus pallidactylus (CEUTQU)
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Souhrn: V tfiletych pokusech (2010 — 2012) byl sledovan nalet stonkovych krytonoscl do zlutych misek na lokalité Kromériz
ve vztahu k prevladajicimu sméru vétru. Misky byly rozmistény v rozich pozemku a bylo zji§téno, Ze smér vétru ma vliv na nélet
krytonoscUl. Pocty broukl byly vétSinou vy$si v miskach umisténych proti prevladajicimu vétru v dobé hlavniho naletu. Tohoto
poznatku by se dalo vyuzit k cilengjsi aplikaci insekticidl proti stonkovym krytonosctm.

Kli¢ova slova: Zluté misky, ozima repka, vit, CEUTNA, CEUTQU
Abstract: The air raid of stem weevils into yellow traps in relation to prevailing wind direction was observed in three-year
experiments (2010 — 2012) at the Kromé¥iz location. The plates were placed in corners of the plot. It was found that the wind

direction affected the air raid of stem weevils. Numbers of beetles were mostly higher in traps placed towards the wind in the
period of main raid. This finding could be used for more targeted application of insecticides against stem weevils.
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Uvod

Ozim4 fepka je v sou€asnosti jednou z mala plodin, které se
z pohledu ekonomiky vyplati péstovat, a proto se takeé jeji plochy
v Ceské Republice ustalily okolo 300 tis. hektard. Pé&stebni
technologie jsou velmi naro¢né na pocet vstupl i miru pouzivani
hnojiv a pesticidu zvlasté v oblastech, které nejsou pro péstovani
fepky optimalni. S ristem ploch v poslednich letech souvisi také
pfirozeny narast Skodlivych Ciniteld, pfedevsim ZivociSnych
Skadcu.
tento ndzev patfi dva druhy krytonoscut z ¢eledi nosatcovitych
(Curculionidae) a to krytonosec ¢tyrfzuby (Ceutorhynchus
pallidactylus, CEUTQU) a krytonosec fepkovy (Ceutorhynchus napi,
CEUTNA). Brouci obou druht nalétavaji do porostu rfepek v ¢asném
jare, kladou zde vaji¢ka a vylihlé larvy poskozuji vnitfky stonkd
a fapiku listd (Hrudova et al. 2009). Oba druhy maji jednu generaci
za rok a ochrana proti nim neni jednoducha.

Hlavnim problémem je spravné nac¢asovani aplikace insekticid.
Pro tento Ucel se vyuzivaji Zluté misky umistované v porostu fepek
¢asné na jare, které lakaji stonkové krytonosce a pravidelnymi
odpocty zachycenych jedincu se zjisti, zda byl prekroen prah
Skodlivosti. Prah Skodlivosti pro krytonosce fepkového je
v soucasnosti 4-6 broukd na misku za tfi dny a pro krytonosce
Styfzubého 12 broukd na misku za tfi dny. V rdmci vyzkumu
z poslednich let se ukazuje, Ze nalet sami¢ek krytonoscl do
porostl fepek je pozdé&jsi, nez nalet samcu (zejména
u k. ¢tyizubého) a Ze insekticidni ochrana by méla byt provadéna
az pfi zjisténi vyssich podilu zralych (= na kladeni pfipravenych)
samicek ve zlutych miskach (Buchs, W., 1998; Klukowski, 2006;
Seidenglanz et al. 2009; Seidenglanz et al., 2012).
na potfebu insekticidnich zdsahl. Pocet vstupt proti hmyzim
$kadclm se pohybuje v zavislosti na prabéhu sezony a intenzité
péstovani na urovni 3-5x. Snaha o snizeni pesticidni zatéze Zivotniho
prostfedi i moznosti jak uSetfit na vstupech je zkoumana jiz fadu let
a jednou z Casto diskutovanych moznosti je i Uvaha o mozném
vynechani zasahu proti stonkovym krytonoscum (Kazda 2004).

Moznosti jak dale zefektivnit insekticidni ochranu proti stonkovym
krytonoscum by bylo detailngjsi sledovani aktualniho sméru a sily
vétru v dobé hlavniho ndletu broukl do porostl. Krytonosci stonkovi
patfi k druhdim broukU s nizsi letovou aktivitou (Moser et al. 2009).
Schopnost letu pouzivaji hlavné k preletu ze zimovisté na novy
porost fepky a v porostu pak jiz jen pfelézaji po rostlinach. Vzhledem
k jejich velikosti a nepfili§ velké ochoté Iétat se d& predpokladat, Ze
budou pfi preletu ze zimovisté spiSe unaseni vétrem, nez by se
aktivné snazili vyhledat fepku i tfeba proti sméru vétru, jak je tomu
napfiklad u blyskacka.

Cilem této prace bylo ové¥it prfedpoklad, Zze porost fepky v dobé
hromadného preletu bude krytonosci vice napaden ze strany
prevladajiciho proudéni vzduchu.

Metodika

Na pokusnych pozemcich o rozloze 2-3 hektary byly v letech 2010
— 2012 umistény lapaci Zluté misky naplnéné vodou (vzdy s nékolika
kapkami smacedla) a rozmistény v rozich pozemku. Misky byly
v pravidelnych 3 dennich intervalech vybirany a sbéry hmyzu
odnaseny do laboratore k rozbortim. U zastupct rodu Ceutorhynchus
byli spocitani pfitomni jedinci druht C. pallidactylus a C. napi.

Na zakladé pocetnosti broukd v miskach byl uréen vrchol naletu
do porostu a z udaju blizké meteostanice (cca 1 km od pokusného
pozemku) byl zjistén smér vétru v rozhodujicim obdobi a také jeho
rychlost. Dale byly sledovany nepfiznivé povétrnostni faktory, které
by mohly nélet ovlivnit — srazky v terminu pred hlavnim néaletem
a teplota pudy v 5 cm, ktera ovliviiuje po¢ate¢ni aktivitu brouku
na jare.

Vysledky a diskuse

V tabulkéch €. 1 az 3 jsou uvedeny vybrané povétrnostni prvky
v jednotlivych sledovanych sezonéch. Byly sledovany rychlost vétru,
smér vétru, srazky a teplota pldy v 5 cm. Misky byly hodnoceny
vzdy po tfech dnech a za termin hlavniho néletu bylo vybrano
obdobi, kdy bylo v miskach zaznamenano nejvice krytonoscu.
ProtoZe pfi tfidennim intervalu hodnoceni misek nebylo mozné urcit,
ktery den (dny) byl tim dnem, kdy pfiletélo nejvice brouku, byly vzaty

Obilnarské listy -30- XXI. ro¢nik, €. 2/2013



Tabulka ¢.1: 2010

100% zastoupen krytonosec
Ctyrzuby. Vhodna teplota pldy byla

dosazena 14. 3. - 16.3, pfi¢emz 15. 3.

a 16. 3. byly zaznamenany odpo-
Datum Smér vétru Rychlost vétru Srazky Teplotav 5 cm ledni prehaiky. Optimalni podminky
pro nalet byly pouze 14.3 a 15.3.
24.3.2010 NV 4m/s 9,3° -16.3 dopoledne. V téchto terminech
23.3.2010 17 1m/s 8.4° pfevladal jizni az jihovychodni vitr
o sile 3-4 m/s a z téchto sméru byly
22.3.2010 Z 2m/s 0,4 mm 9,8° také zaznamenany v miskach vyssi
21.3.2010 1z 5 m/s 0,5 mm 8,6° pocty brgul{(ﬁ.’Poéty broukl vsak

byly velmi nizké.
20.3.2010 Z 4m/s 6,9° V roce 2012 byl hlavni nélet
broukd zaznamenan pfi hodnoceni
Oy misek 19. 3. 2012 (tabulka ¢. 3,
Tabulka €.2: 2011 obrazek &. 3). Celkovy pocet kusu
broukll odpovidal normalnimu
Datum Smér vétru Rychlost vétru Srazky Teplotav 5 cm vyskytu stonkovych krytonoscl na
lokalité Kromériz a prah Skodlivosti
16.3.2011 N 4m/s 6 mm 7.9° byl prekrocen. Druhové byl téméf
100% zastoupen krytonosec
15.3.2011 v 3m/s 1,1 mm 8,0° &tyfzuby. Vhodna teplota plidy byla
14.3.2011 J 3 7.2° dosaZena mezi 17.3. az 19.3. a to
beze sraZek a tak byly tyto dny
13.3.2011 J 8m/s 4,5° vzaty do Uvahy jako dny vhodné
12.3.2011 ) 7m/s 18° k .r_1élet’u. \Y tyt9 dny ménil vit[’ smér’
z jihovychodniho na severozapadni
o sile 3-4 m/s. Také v tomto roce
Tabulka €.3: 2012 odpovidaly docela dobre vy$si
pocty broukl v miskach prevla-

L. y . dajicimu sméru vétru.

Datum Smér vétru Rychlost vétru Srazky Teplotav5cm Tyto vysledky berou do tvahy
pouze faktor vétru a nékterych
19.3.2012 A 3m/s 8,0° omezujicich povétrnostnich prvkd
18.3.2012 W YA 8,0° pro nalet krytonoscl. Nebyl bran
v potaz vliv umisténi a vzdalenosti
17.3.2012 J 3m/s 7,2° okolnich ploch, kde byla v minulém
16.3.2012 17 4m/s 6,1° roce fepka a odkvud vétsina br’oukﬁ
s velkou pravdépodobnosti po-
15.3.2012 SZ 1m/s 6,3° chazela. Tento faktor je jisté

v potaz i dalsi povétrnostni prvky, jako jsou srazky a teplota pldy
v 5 cm a pokud byly hodnoty nepfiznivé (dést, teplota v 5 cm pod
8 °C), tak tyto dny nebyly brany v potaz jako dny vhodné k naletu.
Smér vétru a sila vétru v takovych dnech nebyly brany do tvahy.

Na obrazcich €. 1 — 3 jsou zobrazeny pocty zachycenych brouku
do Zlutych misek, poloha pozemku a smér vétru v obdobi hlavnich
naletll krytonosct v jednotlivych letech.

V roce 2010 byl hlavni nalet broukd zaznamenan pfi hodnoceni
misek 24. 3. 2010 (tabulka €. 1, obrazek ¢&. 1). Celkovy pocet kusU
broukl odpovidal normalnimu vyskytu stonkovych krytonosct na
lokalité Kroméfiz a prah Skodlivosti byl prekro¢en. Druhoveé byl témér
100% zastoupen krytonosec ¢tyfzuby. Vhodna teplota pady byla
dosaZena jiz 21.3., ale vzhledem k sice slabym, ale celodennim
srazkam byly vzaty do uvahy jako dny vhodné k naletu az 23.3.
a 24.3. V tyto dny se jihozapadni vitr ménil na jihovychodni o sile
1-4m/s a z téchto sméru byly také zaznamenany v miskach nejvyssi
pocty brouku.

V roce 2011 byl hlavni nalet broukd zaznamenan pfi hodnoceni
misek 16. 3. 2011 (tabulka €. 2, obrazek ¢&. 2). Celkovy pocet kusl
broukt byl nizky a prah Skodlivosti nebyl pfekrocen. Druhové byl

vyznamny a maze ovliviiovat pocCty
broukd v miskach.

Vyznamnym faktorem mulze byt také ,vuné fepky“, nebo jiny
atraktant lakajici hmyz k urcité konkrétni plodiné. Evans et al. (1998)
sledoval reakci krytonosce $esulového (Ceutorhynchus assimilis)ve
vétrném tunelu na atraktant vytvofeny z extraktu fepkovych listd
a jeho umélé ekvivalenty. Brouci byli sice témito latkami pfitahovani,
ale zvySeni rychlosti vétru v tunelu vyznamné redukovalo pohyb
brouku proti vétru.

Smér a rychlost vétru v dobé hlavniho néletu stonkovych
krytonoscu do porostl novych fepek se jevi jako velmi vyznamna
veli¢ina, ktera ovlivni to, z kterych stran bude porost napaden silngji.
Pokud jsou aplikace insekticidl provadény po zachyceni hlavniho
naletu ve zlutych miskdch (a dosud se tak velmi ¢asto déje), pak by
bylo mozné pfi znalosti sily naletu a sméru prevladajiciho proudéni
vzduchu provést pouze o$etreni okraju pozemku s fepkou a to
napfiklad dvojim prijezdem postfikovace na navétrné strané
pozemku a jednim na opacné strané. Dal by se tak usetfi Cas, Zivotni
prostfedi i penize pfi dosazeni dobré ochrany porostu proti
stonkovym krytonoscum.
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Zaver

Analyzou vysledku tfiletého sledovani vyskytu stonkovych
krytonoscl v pokusech na lokalité Kroméfiz ve vztahu
k prevladajicimu sméru vétru bylo zjisténo, ze smér vétru ovliviuje
nalet krytonoscu do zlutych misek. Pocty broukl byly vétsinou vyssi
v miskach umisténych proti pfevladajicimu vétru v dobé hlavniho
naletu. Tohoto poznatku by se dalo vyuzit k cilengjsi aplikaci
insekticidl proti stonkovym krytonoscum.
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