Vyzivny stav obilnin a jejich rast a vyvoj na jare 2015 jako dil¢i hodnoceni
pokusnych ¢lenli Mezinarodni soutéze péstebnich technologii ozimé pSenice,
ozimého je€émene a jarniho je€émene ke dni 15. 5. 2015
(Nutritional status of cereals and their growth and development in the spring of 2015
as a partial evaluation of the experimental members of the International Competition
of Growing Technologies of winter wheat, winter barley and spring barley to 15. 05. 2015)
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Souhrn: 51 pokusnych ¢&lent (péstebnich technologii ur€ité odrady) u ozimé psenice, 6 u ozimého je¢mene a 29 u jarniho
je€mene bylo hodnoceno na obsah dusiku a souvisejiciho fosforu. U ozimych obilnin byl sledovan také pocet odnozi na 1 m?
a vyska rostlin. Hodnoceni bylo provedeno ke dni 15. kvétnu, coz odpovidalo BBCH 39-51 u ozimych obilnin a BBCH 31-33
u jarniho je€mene. Jsou diskutovany souvislosti s prib&hem ro¢niku.
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Abstract: 51 experimental members - (e. m.) (each of them represents growing technology of specific cultivar) of winter
wheat, six e. m. of winter barley and 29 e. m. of spring barley were evaluated on nitrogen and related phosphorus content of
plants. The number of tillers per 1 m? and plant height were evaluated to 15th May. This date corresponded to BBCH 39-51 in
winter cereals and BBCH 31-33 in spring barley. The relationships with the conditions of a season are discussed.
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Hodnoceni klimatickych podminek v pfedjarnim a jarnim obdobi

Klimatické podminky pfedjarniho a jarniho obdobi 2015 jsou
hodnoceny jednak srovnanim s normalem, jednak s podminkami
v roce 2014, ktery povazujeme za mimoradné urodny.

a) Srovnani s normalem

Graf 1 ukazuje srovnani prameérnych teplot jarniho obdobi roku
2015 s normalem. Nadprumeérné teploty byly v unoru az dubnu
s maximalnim rozdilem v breznu, kdy byla prdmérna teplota vys-
§i 0 1,2 °C. Poc¢atek kvétna byl chladngjsi, nez je normal. V prvni
kvétnové dekade doslo ke snizeni teploty 0 0,2 °C nez je normal-
ni teplota.

Srazkove je celé obdobi od unora do prvni kvétnové dekady
podnormalni. Graf 2 ukazuje, ze pouze v bfeznu byl Uhrn srazek
vy$8i, a to 0 21 mm, nez je normal. Dulezité je obdobi dubna
a pocatku kvétna, kdy srazky dosahuji pouze 30 % normalu.

b) Srovnani s rokem 2014

Graf 3 znazorfiuje prubéh pramérnych dekadnich teplot
od mésice bfezna az do prvni poloviny kvétna let 2014 a 2015.
Z grafu jsou dobre patrné zvySené teploty roku 2014. Vyjimku
tvofi druha dubnova dekada a zejména obdobi kvétna, které bylo
v loriském roce velmi dllezité pro prodlouzeni vyvojovych fazi
rozhoduijicich o vySi vynosu.

Graf 4 znazornuje pribéh dekadnich sum srazek v pribéhu
bfezna az prvni poloviny kvétna let 2014 a 2015. Z grafu je dob-
fe patrny rozdil obou let v daném obdobi. ZvySené uhrny srazek
v roce 2014 nastaly az v pribéhu kvétna, coz mélo spolu s mir-
nym ochlazenim vyznamny vliv na vyvoj porostu. V letodnim roce
se zvySeni srazek dostavilo jiz v tfeti bfeznové dekadé a do kon-
ce druhé dekady kvétna zustaly srazky nizké.

Jako velmi ndzorny se ukazuje tzv. hydrotermicky koeficient,
pfi jehoz vypoc&tu se kombinuji srazky a teploty. Vysledna hodno-

ta nam udava ,ariditu“ (suchost), ¢i ,humiditu“ (vihkost) daného
obdobi. Za hranici sucha Ize povazovat hodnoty nizsi nez 1.

Za optimalni Ize povazovat rozmezi mezi hodnotou 1 a 2. Graf
5 ukazuje hodnoty hydrotermického koeficientu od bfrezna
do druhé kvétnové dekady v letech 2014 a 2015. Optimalni roz-
mezi pro prabéh padnich procesut (napf. pro premény dusiku) je
vyznaceno zelenymi liniemi. Toto obdobi se dostavilo v roce
2014 az koncem prvni kvétnové dekady, v roce 2015 to bylo jiz
prvni dekadu dubnovou a da se o¢ekavat druhé obdobi, koncem
kvétna a zacatkem Cervna (medardovské obdobi).

¢) Srovnani zasoby vody a provzdu$enosti ptdy

Rovnéz pro porovnani zasoby vody v pldnim profilu byl vybran
rok 2014, ktery Ize povazovat z hlediska vynosu, za optimalni
(graf 6). Z grafu je patrné, ze v roce 2014 dochazelo k poklesu
zasoby vody v ornici od pocatku bfezna, s mirnym zvySenim
v poloviné dubna, do konce prvni kvétnové dekady. Pod bod
snizené dostupnosti zasoba vody poklesla 25. 3. a v semiaridnim
vihkostnim intervalu (vlhkostni interval mezi bodem snizené
dostupnosti a bodem vadnuti) setrvala az do 20. 5, s velmi krat-
kodobym poklesem pod bod vadnuti (kolem 6. 5.).
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Srovnani primérnych teplot v roce 2015 s normalem
(kvéten do 11.5.)
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Graf 7

Provzdusenost pady v profilu 0-30 cm
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V roce 2015 byla zasoba vody velmi dobra (optimalni), kdy se
od pocatku bfezna do po&atku kvétna nachazela v tzv. semiuvi-
dickém vlhkostnim intervalu (mezi polni vodni kapacitou a bodem
snizené dostupnosti). K poklesu pod bod snizené dostupnosti
doslo 6. 5. a je v ném do dnesnich dnua (11. 5.)

Pro optimalni prabéh fyziologickych procesu je vedle vody
a obsahu Zivin v padé rovnéz dostatek vzduchu (kysliku). V grafu
7 je znazornén pribéh hodnot provzdusenosti ornice od poc¢atku
dubna do druhé kvétnové dekady z let 2014 a 2015. Pasmo opti-
malni provzdu$enosti pro rust obilnin je zvyraznéno zelenym pru-
hem. V roce 2014 jej bylo dosazeno kolem 20. bfezna a ve druhé
poloviné kvétna, v roce 2015 zatim pouze jednou a to ve treti
dubnové dekadé. V tomto obdobi se da predpokladat nejvétsi
uvolhovani nitratového dusiku. Je zde opét predpoklad, ze
ke druhému optimalnimu obdobi v roce 2015, dojde koncem
kvétna a zaCatkem &ervna s druhym maximem uvolfiovani dusi-
ku.

Hodnoceni vy$ky porostu a poc¢tu odnozi ozimt

Vyska porostu v dobé& hodnoceni dosahovala primérné hod-
noty 76,5cm, nejvyssi byla odriida Bohemia, u které bylo nameé-
odrtdami, které byly zastoupeny v hodnoceném souboru
vicenasobné (Matchball — pramér 74,2cm a Tobak — pru-

mér 732 odnozi).

Ozimé je€meny se svou vySkou srovnaly na Urovni okolo
100cm s vyjimkou vy$8i hodnoty u odrudy Titus (124 cm).
Nejvyssi pocet odnozi (508) byl zjiStén u dvouradé odrudy
Fabian, nejnizsi (352) u odridy Hobbit.

Hodnoceni vyzivhého stavu pSenice ozimé

Hodnoceni jednotlivych vzork( vyzivného stavu je mozno
posoudit podle barvy pro hmotnost rostlin, dusiku, fosforu
a jejich vzajemného pomeéru. Bila pole znamenaji optimalni stav
(hodnoty od 90 do 110 %), €ervena pole ukazuji na nedostate¢-
nost (pod 90 %) a naopak zelena na nadbyte¢nost (nad 110 %).

Celkové je obsah dusiku v rostlinach na 110 %. Je tedy velmi
dobry. U mnohych vzorkU je vysoce nad 110 %, tedy nadbytec-
ny. To je u 21 % pfipadd. Nedostate¢ny je pouze v 11 % pfipadd.

V grafu 8 je vyjadfena regrese mezi davkami dusiku k pSenici
a obsahem v rostliné. Zavislost je prikazna a je z ni dobre patrna
skute€nost, Ze pfi vysokych davkach dusiku (nad 200 kg/ha) ma
obsah dusiku v rostlinach vysokou variabilitu a pfedpovédét zda
bude aplikovany dusik utilizovan rostlinou je nemozné. Jako opti-
malni se zde ukazuji davky kolem 180kg N/ha.

mér 72,6 cm) vykazala odrtida Tobak vy$3i variabilitu, hod- Graf 8 \;Z:abz:::,'nd::::::'Vd:,sslz::,:cmsm?;;1":;
noty odridy Matchball byly vice podobné. ZVU Kroméfiz
Podet produktivnich odnozi na jednotku plochy (1 m?)  3° °
v dobé té&sné pred vymetanim dosahoval v priméru hod- 331 Q
noty 705, nejvétsi u odrady Mulan (968) a nejmensi (500) = > , °
u odrad Hondia a Hybery. 291" '95'06’:2 : g’ﬁﬂﬁ?“ a8zt 3 o o Q
Rozpéti hodnot mezi nejhustsim a nejfidsim porostem £ 27 | , o
v ramci rtiznych variant stejné odriidy predstavovalo 340 &£ 251
odnozi u odridy Matchball a 284 odnoi u odrudy Tobak. £ 2°
Tato odrada s rozdilem hranignich hustot 284 odnoziméla £ 2" |
v celkovém pohledu niz$i variabilitu, nez odrada ¥
Matchball. Nizka variabilita mezi jednotlivymi péstitelsky- i Q
mi systémy byla zjisténa také pro odridu Patras s jejim 15 60 slo 1(l)o 1éo 1"‘0 1('50 1;30 2(')0 2éo 2"‘0

primérnym poc¢tem odnozi 689. Jen nepatrny rozdil byl
Zjistén u dvou systému vyuzivajicich odradu Genius (pru-

davky N (kg/ha)
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Vyska (cm)

pocet odnozi na m?

Pofadi Odrada Hmotnost Dusik Fosfor Pomeér
rostlin N/P
Procenta optima

1 Tobak 91 66 812
2 Sailor 74 712
3 Matchball 75 552
4 Golem 74 564
5 Sosthene 68 696
6 Matchball 79 840
7 Patras 76 656
8 Tobak 73 832
9 Matchball 75 748
10 Grizzly 82 700
11 Golem 78 868
12 Matchball 76 700
13 Genius 74 736
14 Avenue 78 576
15 Matchball 76 892
16 Tobak 71 676
17 Matchball 72 672
18 Patras . 96 | 76 716
19 Matchball 71 832
20 Rebell 73 672
21 Matchball 77 720
22 Genuis 77 728
23 Julie 94 752
24 Patras 82 696
25 Fakir 79 828
26 KWS Santiago [ 105 | 90 | 72 736
27 Tobak 73 724
28 Matchball 71 688
29 Golem 83 704
30 RGT Reform 72 696
31 Tobak [ 99 | 69 568
32 Lavantus 88 956
33 Bohemia 100 628
34 Fakir 74 764
35 Tosca | 96 | 82 680
36 Tobak 67 616
37 Hybery 79 500
38 Meister 66 712
39 Hondia 72 500
40 Hywin 80 696
41 Hybery 82 732
42 Tobak 67 724
43 RGT Reform 72 744
44 Gordian 76 708
45 Pankratz 75 740
46 Tobak 1 103 79 548
47 Tobak 2 103 77 676
48 Mulan 101 84 968
49 Princeps 97 84 772
50 Matchball 105 75 568
51 Tobak 100 77 668

Tab. 1: Hodnoceni vyZivného stavu psenice ozimé
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. Vyska (cm) | pocet odnozi na m?
Y N Hmotnost Pomér
Poradi Odrada . Dusik Fosfor
rostlin N/P
Procenta optima
1 Fabian 93 97 508
2 Zzoom 99 388
3 Galation 96 99 444
4 Wootan 107 91 99 372
5 Hobbit 100 109 102 352
6 Titus 102 109 124 472

Tab. 2: Hodnoceni vyZivného stavu je€mene ozimého

Fosforem jsou naopak rostliny ,podvyzivené.”“ Celkové je
obsah fosforu na 88 % optima. Pod 90 % optimalni vyzivy je 63
% pripadl, obsah fosforu nad 110 % optima byl zaznamenan
pouze u jednoho vzorku.

Stav vySe popsany se velmi nepfiznivé projevil u vzédjemného
pomeéru mezi dusikem a fosforem. Je mozno konstatovat, ze
relativné jsou rostliny ,,pfezasobeny” dusikem. Celkové je hod-
nota N/P 27 % nad optimem a vysoky pomér N/P je v 82 %
pfipadd! Nartst nadzemni hmoty je tim sice vysoky, ale odolnost
proti chorobam a poléhani nizka.

Graf 9

U vzajemného poméru mezi dusikem a fosforem jsou hodno-
ty nad 110 % optima rovnéz ve 100 % pfipadd. Podobné jako
u pSenice je mozno konstatovat, Ze relativné jsou rostliny ,,pre-
zasobeny* dusikem a fosfor chybi.

Nepfiznivou situaci dokumentuje graf 9, kdy byl nalezen klad-
ny prukazny vztah mezi obsahem fosforu v rostlinach a jejich
hmotnosti. Ukazuje, Ze rostliny s vy$8im obsahem fosforu vytva-
fi vétsi susinu. Coz by se mohlo jevit jako logické. Takto se rost-
liny, ale chovaji ve stresovych podminkach. V prostfedi dobre
zdsobeném zivinami je vztah opacny — €im vétsi rostlina, tim

Vztah mezi obsahem fosforu v rostlinach je€mene jarniho a hmotnosti
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Hodnoceni vyzivhého stavu jeémene ozimého

Vyzivny stav je€mene ozimého Ize hodnotit jako velmi dobry.
V prameéru jsou rostliny dusikem zasobeny na 101 % optima,
u fosforu na 97 % optima a pomér N/P je mirné zvySeny - 119 %
optima. Je nutno pfipomenout, Ze vyvoj je€mene ozimého je
v obdobi, kdy dochazi ke konsolidaci poméru zivin a pouze ve
vyzivové vyjime€nych pfipadech se hodnoty vyrazné odchyluji.

Hodnoceni vyzivného stavu jeémene jarniho

Celkoveé je obsah dusiku v rostlinach na 110 %. Je tedy, podob-
né jako u pSenice, velmi dobry. Nadmérné hodnoty se vyskytuji
v 50 % pfipadu a polovina je vyzivena dusikem optimalné.

Fosforem jsou naopak rostliny velmi ,podvyzivené.“ Celkové
je obsah fosforu na 57 % optima. Pod 90 % optimalni vyzivy je
100 % pripadu.

mensi obsah Ziviny. Podle ,zfedovaciho zakona“ dochazi
s narGstem susiny rostlin k relativnimu snizovani Zivin v nich
obsazenych.

Zaver: Tato préace je soucasti celého komplexu hodnoceni roz-
séhlého experimentalniho zkouSeni péstebnich technologii obil-
nin. Jednotlivi u€astnici akce fidi a doporucuji podle vlastnich
zkuSenosti ta nejlepsi feSeni pro dané podminky. Souc¢asti bilan-
ce je nejen dosazeny vynos, ale i ekonomicka rentabilita prove-
denych zakroku. Jako podpora spravnych rozhodnuti slouzi
pravé takové dil¢i analyzy, provadéné v prabéhu celého vegetac-
niho obdobi.

Podékovani
Tato publikace vznikla v ramci institucionalni podpory na dlou-
hodoby koncepé&ni rozvoj vyzkumné organizace RO0211.
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Poradi Odrida Hmotnost Dusik Fosfor Pomér N/P
rostlin
Procenta optima
58 Sunshine 108
59 KWS Irina
60 Sunshine
61 Bojos
62 Sebastian
63 Bojos
64 Sebastian
65 Bojos
66 Sebastian
67 Bojos
68 Sebastian
69 Bojos
70 SUNSHINE
71 BOJOS
72 Francin (Kinto + Systiva)
73 Francin (Kinto)
74 Bojos
75 Sunshine
76 Sebastian
77 Sunshine
78 Bojos
79 Kangoo
80 Sebastian
81 Francin
82 Francin
83 Sebastian
84 Bojos
85 Petrus
86 Francin

Tab. 3: Hodnoceni vyZivného stavu jeGmene jarniho

Cislo | odrada datum regulator Cislo | odrada datum regulator
1 Tobak 16. 4. Stabilan 750 SL 0,75 I/ha 8 | Tobak 24. 4. Optimus 0,2 I/ha
16. 4. Optimus 0,4 I/ha 24 4. Cycocel 750 SL 0,4 I/ha
2 Sailor 16. 4. Stabilan 750 SL 0,75 I/ha 19. 5. Cerone 480 SL 0,2 I/ha
16. 4. Optimus 0,4 I/ha 9 Matchball 10. 4. Retacel Extra R 68 1 I/ha
3 Matchball 30. 4. Moddus 0,4 I/ha 30. 4. Moddus 0,3 I/ha
13. 5. Cerone 480 SL 0,75 I/ha 10 | Grizzly 10. 4. Retacel Extra R 68 1,2 I/ha
4 Golem 30. 4. Moddus 0,4 I/ha 30. 4. Moddus 0,3 I/ha
18, 5, Cerone 480 SL 0,75 I/ha 11 Golem 3. 11. Retacel Extra R 68 0,5 |
Sosthene 22. 4. Moddus 0,3 I/ha 16. 4. Moddus 0,3 I/ha
6 Matchball 22. 4. Moddus 0,3 I/ha 12 | Matchball 3. 11. Retacel Extra R 68 0,5 |
Patras 24. 4. Optimus 0,2 I/ha 16. 4. Moddus 0,3 I/ha
24. 4. Cycocel 750 SL 0,3 I/ha 13 | Genius 16. 4. Retacel Extra R 68 1,5 I/ha
19. 5. Cerone 480 SL 0,2 I/ha 22. 4. Moddus 0,25 I/ha

Tab. 4: Prehled provedenych aplikaci requlatort ristu v ozimech po jejich ukonceni
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Cislo | odrada datum regulétor Cislo | odrada datum regulétor
14 Avenue 16.4. Retacel Extra R 68 1,5 I/ha 37 Hybery 21.11. Cycocel 750 SL 0,6 I/ha
22.4. Moddus 0,25 I/ha 25.3. Cycocel 750 SL 1,0 I/ha
15 Matchball | 10.4. Stabilan 750 SL 1 I/ha 22.4. Medax Top 0,6 I/ha
28.4. Moddus 0,2 I/ha 38 Meister 10.4. Moddus 0,3 I/ha
13.5. Cerone 480 SL 0,75 I/ha 10.4. Stabilan 750 SL 1 I/ha
16 Tobak 10.4. Stabilan 750 SL 1 I/ha 39 Hondia 10.4. Moddus 0,3 I/ha
28.4. Moddus 0,2 I/ha 10.4. Stabilan 750 SL 1 I/ha
13.5. Cerone 480 SL 0,75 I/ha 40 Hywin 13.11. Retacel Extra R 68 1l/ha
17 Matchball 10.4. Retacel Extra R 68 1,5 I/ha 16.4. Retacel Extra R 68 1l/ha
7.5. Optimus 0,4 I/ha 41 Hybery 13.11. Retacel Extra R 68 1l/ha
18 Patras 10.4. Retacel Extra R 68 1,5 I/ha 16.4. Retacel Extra R 68 1l/ha
7.5. Optimus 0,3 I/ha 42 Tobak 30.10. Retacel Extra R 68 0,75 I/ha
19 Matchball 9.4. Retacel Extra R 68 0,75 I/ha 16.4. Retacel Extra R 68 1,2 I/ha
16.4. Optimus 0,25 I/ha 28.4. Moddus 0,3 I/ha
16.4. Stabilan 750 SL 0,5 I/ha 13.5. Medax Top 0,5 I/ha
20 Rebell 9.4. Retacel Extra R 68 0,75 I/ha 43 RGT Reform | 30.10. Retacel Extra R 68 0,75 I/ha
16.4. Optimus 0,25 I/ha 16.4. Retacel Extra R 68 1,2 I/ha
16.4. Stabilan 750 SL 0,5 I/ha 28.4. Moddus 0,3 I/ha
21 Matchball 13.5. Medax Top 0,6 I/ha 13.5. Medax Top 0,5 I/ha
22 Genuis 13.5. Medax Top 0,6 I/ha 44 Gordian 16.4. Retacel Extra R 68 1l/ha
23 Julie 45 Pankratz 16.4. Retacel Extra R 68 1l/ha
24 Patras 46 Tobak 1 24.3. Retacel Extra R 68 0,5 I/ha
25 Fakir 10.4. Retacel Extra R 68 1 I/ha 24.3. Moddus 0,075 I/ha
13.5. Cerone 480 SL 0,4 I/ha 47 Tobak 2 24.3. Retacel Extra R 68 0,5 I/ha
26 KWS 10.4. Retacel Extra R 68 1 I/ha 24.3. Moddus 0,075 I/ha
Santiago 48 Mulan 16.4. Retacel Extra R 68 1,5 I/ha
13.5. Cerone 480 SL 0,3 I/ha 16.4. Moddus 0,18 I/ha
27 | Tobak 10.4. Cycocel 750 SL 1 I/ha 49  |[Princeps |16.4. Retacel Extra R 68 1,5 I’ha
30.4. Medax Top 0,5 I/ha 16.4. Moddus 0,18 I/ha
30.4. Cycocel 750 SL 0,5 I/ha 50 [ Matchball |28.4. Fixator 0,3 I/ha
28 Matchball | 10.4. Cycocel 750 SL 1 I/ha 51 Tobak 28.4. Fixator 0,3 I/ha
30.4. Medax Top 0,5 I/ha
30.4. Cycocel 750 SL 0,5 I/ha 1 Fabian 7.5. Cerone 480 SL 1 I/ha
29 Golem 9.4. Retacel Extra R 68 1 I/ha ) Zzoom 16.4. Moddus 0,5 I/ha
16.4. Optimus 0,25 I/ha 30.4. Cerone 480 SL 0,4 I/ha
16.4. Stabilan 750 SL 0,5 I/ha 3 Galation | 16.4. Moddus 0,5 I/ha
30 RGT Reform | 9.4. Retacel Extra R 68 1 I/ha 30.4. Cerone 480 SL 0,4 I/ha
16.4. Optimus 0,25 I/ha 4 Wootan 16.4. Moddus 0,5 I/ha
16.4. Stabilan 750 SLO0,5 I/ha 30.4. Cerone 480 SL 0,4 I/ha
31 Tobak 7.4. Retacel extra R 68 1 I/ha 5 Hobbit 16.4. Moddus 0,5 I/ha
22.4. Retacel extra R 68 1 I/ha 30.4. Cerone 480 SL 0,4 I/ha
22.4. Moddus 0,2 I/ha 6 Titus 31.10. Cytocel 750 SL 1,0 I/ha
32 Lavantus 22.4. Retacel extra R 68 2 I/ha 24.4. Cytocel 750 SL 1,0 I/ha
19.5. Cerone 480 SL 0,4 I/ha 24.4. Flordex 0,5 | ha
33 Bohemia 22.4. Retacel extra R 68 1,8 I/ha
34 Fakir 10.4. Moddus 0,4 I/ha
35 Tosca 10.4. Moddus 0,4 I/ha
36 Tobak 21.11. Cycocel 750 SL 0,5 I/ha
25.3. Cycocel 750 SL 1,0 I/ha
22.4. Medax Top 0,5 I/ha

Tab. 4 (dokonceni): Prehled provedenych aplikaci regulatord ristu v ozimech po jejich ukonceni
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